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“Chega mais perto e contempla as palavras.
Cada uma

tem mil faces secretas sob a face neutra e
pergunta, sem interesse pela resposta,
pobre ou terrivel, que Ihe deres:

trouxeste a chave ? “

Carlos Drummond de Andrade




RESUMO

E objetivo fundamental deste trabalho abordar a questdo do preconceito
linglistico. Sabe-se que a sua existéncia decorre, em grande parte, da confuséo
criada ao longo da histéria entre lingua falada e gramética normativa. Esta pesquisa
traz resultados de reflexdes e questionamentos que vém sendo feitos por fildlogos,
gramaticos, escritores e professores de lingua portuguesa entre outros, sobre o
tema do preconceito linglistico. Buscou-se selecionar os mais fortes mitos
lingUisticos, para apds os devidos questionamentos e analises, se elaborar as suas
desconstrugdes, a partir do confronto entre as diversas correntes de pensamentos
existentes sobre o preconceito linglistico. De modo geral, entre os estudiosos do
assunto acham-se posicionamentos, nem sempre harménicos sobre o assunto. O
uso de metodologia bibliogréfica, critico-analitica, foi a base da fundamentagéo
tedrica para o embasamento desta monografia. De tudo, foi possivel se desenvolver

conclusdes gerais sobre o preconceito linglistico, além de respostas especificas
sobre os tipos de mitos estudados.




ABSTRACT

Is basic objective of this work to approach the quest of linguistic
preconception. It is known that its existence elapses, to a large extent, of the
confusion crated one to the long one of history between language said and
grammatical normative. This research brings resulted of reflex questionings that
came been made by philology, grammarian, writers and professors of Portuguese
language, among others, on the subject of the linguistic preconception. One
searched to select strongest linguistics myths, for after the due questionings and
analyses, if to elaborate its disconstruction, from the confrontation enters diverse
chains of existing thoughts on the linguistic preconception. In general way, it enters
the scholars of the subject find positions, nor always harmonic on the subject. The
methodology use bibliographic, critical and analytical, was the base of bases for the
basement of this monograph. Of everything, he was possible to develop conclusions

generalities on the language preconception, beside answers specific over the types
of studied myths.
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1 INTRODUGAO

O objeto desta pesquisa é o preconceito linglistico. Nunca, desde o
surgimento e desenvolvimento, h& pouco mais de um século, da ciéncia linguistica, a
questao do preconceito , nesta abordagem especificamente com relagdo a lingua
portuguesa, fez-se t&o nova, instigante e experimental quanto neste inicio de séc.
XXI, quando fatores como globalizaggo, internet, tecnologia de comunicacéo etc,
vém propiciar o vivenciamento de uma realidade magnificamente desafiadora e
extremamente dificil de ser projetada, face as infinitas variaveis possiveis de serem
determinadas no futuro.

No dia-a-dia, com relagdo a realidade da lingua portuguesa no Brasil,
fatalmente interrelacionada com a realidade politica, social, econémica e
sobretudo, educacional, pergunta-se: E justo fechar os olhos ante essa grande
maioria, composta por alunos oriundos das camadas menos favorecidas socialmente
que “abandona” os estudos devido a repetidos fracassos, determinados em grande
parte pelo distanciamento existente entre a variante linglistica que domina e a
chamada norma padr&o valorizada e aceita pela escola ? E realmente impossivel
para os alunos das camadas socialmente menos favorecidas dominar com
desenvoltura a chamada lingua portuguesa padréo? E justo negar-lhes o direito a
educacéo devido ao dialeto e & cultura diferentes que possuem? A escola busca
procedimentos mais eficientes para impedir que a trajetoria para o crescimento, a
descoberta e a apropriacdo do saber nao sejam também bloqueados pela falta de

dominio da variante lingtistica socialmente valorizada?
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Objetivar também entender até onde as diferengas entre a linguagem falada,
regionalizada e restrita a pequenos grupos sociais que, contundentemente,
derrubam o mito da unicidade da lingua portuguesa brasileira, e o denominado
‘padrao-culto’, atrelado & estrutura gramatical normativa, aquela lingua oficial
exigida politica, juridica, técnica, comercial e formalmente, levam & unidade da
expressdo e do entendimento, indispensaveis e vitais & homogeneidade nacional,
pois que fatores de extrema capacidade aglutinadora e propiciadora dos principios
fundamentais constitucionais do Estado Brasileiro; e buscar mostrar a real
dimens&o do fosso existente entre estas realidades.

Esta pesquisa ao questionar os mitos existentes sobre o portugués, ou seja,
ao estudar interpretagbes primitivas e ingénuas da realidade da lingua oficial do
Brasil, propde ser um brado de alerta aos falantes da lingua portuguesa para que,
sintonizando-se com o momento atual, possam buscar ou mesmo decidir sobre
solugbes alternativas e experimentais que possibilitem, através das eliminagées do
preconceito  linguistico, a implantagdo de um processo estrutural, aglutinatério e

harmonizador, em dire¢éo a uma organizag&o social mais justa e fraterna.




11

2 FUNDAMENTAGAO TEORICA

2.1-0S MITOS

211 - Mito 1 - A lingua portuguesa falada no Brasil apresenta uma unidade
fantastica

Este € o maior e mais sério dos mitos que compéem a mitologia do
preconceito linglistico no Brasil. Ele esta tdo arraigado a cultura nacional que até
mesmo intelectuais de renome, pessoas de visdo critica e geralmente boas
observadoras dos fendmenos sociais brasileiros, se deixam enganar por ele. E o
caso, por exemplo, de Darcy Ribeiro, que em seu Ultimo grande estudo sobre o povo

brasileiro escreveu:

E de assinalar que, apesar de feitos pela fusdo de
matrizes t&o diferenciadas, os brasileiros s3o, hoje,
um dos povos mais homogéneos lingliistica e
culturalmente e também um dos mais integrados
socialmente da Terra. Falam uma mesma lingua, sem
dialetos. (Folha de S.Paulo, 05/02/1 995).

Existe também toda uma longa tradigdo de estudos filologicos e gramaticais
que se basearam durante muito tempo nesse (pré) conceito irreal da “unidade
linglistica do Brasil”.

Esse mito é muito prejudicial a educag@o porque, ao nio reconhecer a
verdadeira diversidade do portugués falado no Brasil, a escola tenta impor sua
norma lingUistica como se ela fosse, de fato, a lingua comum a todos os 170 milhdes
de brasileiros, independentemente de sua idade, de sua origem geografica, de sua

situagdo socioeconémica, de seu grau de escolarizaggo etc.
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A verdade é que no Brasil, embora a lingua falada pela grande maioria da
populagéo, o portugués, ela apresenta um alto grau de diversidade e de
variabilidade, n&o s6 por causa da grande extens&o territorial do pais — que gera as
diferencas regionais bastante conhecidas e também vitimas, algumas delas, de
muito preconceito — mas, principalmente por causa da tragica injustica social que faz
do Brasil o segundo pais com a pior distribuicdo de renda em todo o mundo. Sao
essas graves diferengas de status social que explicam a existéncia, no pais, de um
verdadeiro abismo lingUistico entre os falantes das variedades néo-padrdo do
portugués brasileiro — que sdo a maioria da populagéo — e os supostos falantes da
variedade padréo, em geral mal definida, que é a lingua ensinada na escola.

Como a educagéo ainda é privilégio de pouca gente em nosso pais, uma
quantidade gigantesca de brasileiros permanece a margem do dominio de uma
norma padrao.

O que muitos estudos empreendidos por diversos pesquisadores tém
mostrado € que os falantes das variedades linguisticas desprestigiadas tém sérias
dificuldades em compreender as mensagens enviadas para eles pelo poder publico,
que se serve exclusivamente da lingua-padrdo. Como diz Gnerre (1985): “A
Constituicdo afirma que todos os individuos s3o iguais perante a lei, mas essa
mesma lei € redigida numa lingua que s6 uma parcela pequena de brasileiros
consegue entender “.

A discriminag&o social comega, portanto j& no texto da Constituicdo. E claro
que ndo se esta querendo dizer que a Constituicdo deveria ser escrita em lingua
nao-padrdo, mas sim que todos os brasileiros a que ela se refere deveriam ter

acesso mais amplo e democratico a essa espécie de lingua oficial que, restringindo
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seu carater veicular a uma parte da populagdo exclui necessariamente uma outra,
talvez a maior (GNERRE, 1985).

E preciso, portanto, que a escola e todas as demais instituigdes voltadas para
a educacgéo e a cultura abandonem esse mito da unidade do portugués no Brasil e
passem a reconhecer a verdadeira diversidade linglistica do pais para melhor
planejar politicas de ag&o junto & populagédo amplamente marginalizada dos falantes
das variedades ndo-padrdo. O reconhecimento da existéncia de muitas normas
linglisticas diferentes é fundamental para que o ensino escolar seja consequente
com o fato comprovado de que a norma lingliistica ensinada em sala de aula €, em
muitas situagbes, uma verdadeira “lingua estrangeira” para o aluno que chega a
escola proveniente de ambientes sociais onde a norma linglistica empregada no
quotidiano € uma variedade de portugués nao-padrao (GNERRE, 1985).

Felizmente, essa realidade linglistica marcada pela diversidade ja é
reconhecida pelas instituicdes oficiais encarregadas de planejar a educacdo no
Brasil. Assim, nos PCNs - Parametros Curriculares Nacionais (1998), publicados
pelo Ministério da Educag&o e do Desporto, tem-se que:

A variagéo € constitutiva das linguas humanas, ocorrendo em
todos os niveis. Ela sempre existiu e sempre existira,
independentemente de qualquer acdo normativa. Assim,
quando se fala em “Lingua Portuguesa” esta se falando de
uma unidade que se constitui de muitas variedades. (&)

A imagem de uma lingua Unica, mais proxima da modalidade
escrita da linguagem, subjacente as prescricdes normativas
da gramaética escolar, dos manuais € mesmo dos programas
de difusdo da midia sobre “o que se deve e o que ndo se
deve falar e escrever’, ndo se sustenta na analise empirica
dos usos da lingua.
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2.1.2 Mito 2 — Brasileiro ndo sabe portugués. S6 em Portugal se fala bem portugués

Essas duas opinides téo habituais, corriqueiras, comuns, e que na realidade

s@o duas faces de uma mesma moeda enferrujada, refletem o complexo de

inferioridade, o sentimento brasileiro de ser até hoje uma colénia dependente de um

pais mais antigo e mais “civilizado (DUARTE, 1998)”.

Duarte (1998) expressa essa concepgéo da forma seguinte:

Sobre a mesma questao, Bagno

Sempre me perguntam onde se fala o melhor
portugués. So6 pode ser em Portugal! J4 viajei muito
pelo Brasil e ja estive em todas as regides.
Sinceramente, ndo sei onde se fala melhor. Cada
regido tem suas qualidades e seus vicios de
linguagem.

(2001) assim se posiciona:

Trata-se de uma grande bobagem, infelizmente
transmitida de geragdo a geragdo pelo ensino
tradicional da gramaética na escola essa histéria de
dizer que “brasileiro ndo sabe portugués’ e de que “so
em Portugal se fala bem portugués”. O brasileiro sabe
portugués, sim. O que acontece é que o portugués do
Brasil € diferente do portugués falado em Portugal.
Quando diz-se que no Brasil se fala portugués, usa-
se esse nome simplesmente por comodidade e por
uma razéo histérica, justamente a de o pais ter sido
uma coldnia de Portugal. Do ponto de vista
lingiiistico, porém, a lingua falada no Brasil ja tem um
gramatica — isto €, tem regras de funcionamento —
que cada vez mais se diferencia da gramatica da
lingua falada em Portugal. Por isso os linguistas (os
cientistas da linguagem) preferem usar o termo
portugués brasileiro, por ser mais claro e marcar bem
essa diferenca.

Na lingua falada, as diferencas entre o portugués de Portugal e o portugués

do Brasil s&o tdo grandes que muitas vezes surgem dificuldades de compreensao:

no vocabulario, nas construgdes sintaticas, no uso de certas expressdes, sem

mencionar, € claro, as tremendas diferencas de pronlncia — no portugués de

Portugal existem vogais e consoantes que nossos ouvidos brasileiros custam a




reconhecer, porque n&o fazem parte do nosso sistema fonético. E muitos estudos
tém mostrado que os sistemas pronominais do portugués europeu e do portugués
brasileiro séo totalmente diferentes.

No que diz respeito ao ensino do portugués no Brasil, o grande problema é
que esse ensino até hoje, depois de mais de cento e setenta anos de independéncia
politica, continua com os olhos voltados para a norma linguistica de Portugal. As
regras gramaticais consideradas “certas” sdo aquelas usadas por |4, que servem
para a lingua falada |a, que retratam bem o funcionamento da lingua que os
portugueses falam. (BAGNO, 2001).

Sacconi (1988, p.64), defende a mesma concepcéo quando, por exemplo,
explica: “A Lua € mais pequena que a Terra” é uma frase corretissima, embora que
muitos imaginem o contrério, porque “mais pequeno’ é express&o legitima, usada
por todos os portugueses, que usam menor quando se trata de idéia de qualidade,
fica implicito, entdo, que para o autor, para uma expressao ser legitima basta que
ela seja “usada por todos os portugueses”’, como se eles ditassem a norma
lingUistica vélida para todos os povos que falam portugués. Sabe-se que mais
pequeno nao funciona no Brasil, € uma expressio rejeitada pela norma culta
brasileira, que usa menor em todas as circunstancias em que ha comparagéo
(SACCONI, 1988).

Bagno (2001) mais uma vez é de opinido que o mito de que “brasileiro ndo
sabe portugués” também afeta o ensino de linguas estrangeiras. E muito comum
verificar entre professores de inglés, francés ou espanhol, um grande desanimo
diante das dificuldades de ensinar o idioma estrangeiro. E € mais comum ainda ouvi-

los dizer: “Os alunos ja ndo sabem portugués, imagine se v&o conseguir aprender
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outra lingua”., fazendo a velha confus&o entre lingua e gramatica normativa. E muito
facil atribuir aos outros a culpa pelo préprio fracasso. Assim, em vez de buscar as
causas da dificuldade de ensino na metodologia empregada, nas diferencas de
aptidao individual para o aprendizado de linguas ou na competéncia do préprio
professor, € muito mais comodo jogar a culpa no aluno ou na incompeténcia
lingUistica “inata” do brasileiro.

Lobato (1952, pp.100-101) j& chamava a atengdo para esse tipo de
preconceito, que continua forte e firme no Brasil de hoje. Numa conversa com as
criangas do Sitio do Pica-pau Amarelo, a velha Dona Etimologia Ihes diz:

(...) Uma lingua n&o péara nunca. Evolui sempre, isto €, muda
sempre. Ha certos gramaticos que querem fazer a lingua
parar num certo ponto, e acham que é erro dizermos de modo
diferente do que diziam os classi cos.

Quem vem a ser classicos? - perguntou a menina
(Narizinho).

Os entendidos chamam classicos aos escritores antigos,
como o padre Ant6nio Vieira, Frei Luis de Sousa, o padre
Manuel Bernardes e outros. Para os carrangas, quem nio
escreve como eles est4 errado. Mas isso é curteza de vistas.
Esses homens foram bons escritores no seu tempo. Se
aparecessem agora seriam os primeiros a mudar, ou a adotar
a lingua de hoje, para serem entendidos. A lingua variou
muito e, sobretudo aqui na cidade nova (o Brasil). Inimeras
palavras que na cidade velha (Portugal) querem dizer uma
coisa, aqui dizem outra. (...) Também no modo de pronunciar
as palavras existem muitas variagdes. Aqui, todos dizem
peito; 14, todos dizem paito, embora escrevam a palavra da
mesma maneira. Aqui se diz tenho e 1a se diz tanho. Aqui se
diz verdo e 13 se diz vrao.

Também eles dizem por 14 vatata, vacalhau, vesouro —
lembrou Pedrinho.

Sim, o povo de 14 troca muito o v pelo b e vice-versa.

Nesse caso, aqui nesta cidade se fala mais direito do que na
cidade velha.

Concluiu Narizinho.

Por qué? Ambas tém o direito de falar como quiserem, e,
portanto ambas estdo certas. O que sucede & que uma
lingua, sempre que muda de terra, comega a variar muito
mais depressa do que se ndo tivesse mudado. Os costumes
S80 outros, a natureza é outra — as necessidades de
expressdo tornam-se outras. Tudo junto forca a lingua que
emigra a adaptar-se a sua nova pétria.

A lingua desta cidade (Brasil) esta ficando um dialeto da
lingua velha. Com o correr dos séculos é bem capaz de ficar
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tdo diferente da lingua velha como esta ficou diferente do
latim. Vocés vao ver.

Monteiro Lobato, que morreu em 1948, estava muito mais por dentro das
nogdes de linglistica moderna do que muito autor de gramética que esta por ai hoje,
“vivo e bulindo”, como se diz no Nordeste...

E espantoso que a figura do gramatico autoritario e intolerante - ridicularizado
por Lobato na personagem do professor Aldrovando Cantagalo, em seu conto “O
colocador de pronomes” de 1924 (?) — tenha voltado a cena na atualidade, sob a

roupagem enganosamente moderna da televisdo, do computador e da multimidia.

2.1.3 Mito 3 - Portugués é muito dificil

No decorrer de seus estudos sobre os diversos tipos de mitos lingUisticos,
Bagno (2001) é de opinido que como o ensino da lingua sempre se baseou na
norma gramatical de Portugal, as regras aprendidas na escola, em boa parte, nao
correspondem a lingua que realmente se fala e se escreve no Brasil, por isso acha-
se que “portugués € uma lingua dificil”: porque se decoram conceitos e fixam-se
regras que nao significam nada para o portugués brasileiro. No dia em que o ensino
de portugués se concentrar no uso real, vivo e verdadeiro da lingua portuguesa do
Brasil € bem provavel que ninguém mais continue a repetir essa bobagem.

Todo falante nativo de uma lingua sabe essa lingua. Saber uma lingua, no
sentido cientifico do verbo saber, significa conhecer intuitivamente e empregar com
naturalidade as regras basicas de funcionamento dela.

Esté provado e comprovado que uma crianga entre os 3 e 4 anos de idade ja

domina perfeitamente as regras gramaticais de sua lingua. O que ela ndo conhece
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s&o sutilezas, sofisticagdes e irregularidades no uso dessas regras, coisas que sb a
leitura e o estudo podem lhe dar. Mas nenhuma crianga brasileira dessa idade vai
dizer, por exemplo: “Uma meninos chegou aqui amanha”. Um estrangeiro, porém,
que esteja comegando a aprender portugués, podera se confundir e falar assim. Por
isso aquela piadinha que muita gente solta quando vé uma criancinha estrangeira
falando - “T&do pequeno e ja fala tdo bem inglés (ou outra lingua)’. — tem seu fundo
de verdade: pouca gente conseguira falar uma lingua estrangeira com tanta
desenvoltura quanto uma crianga de cinco anos que tem nela sua lingua materna.
Por qué? Porque toda e qualquer lingua é “facil’ para quem nasceu e cresceu
rodeado por ela. Se existisse lingua “dificil’, ninguém no mundo falaria hangaro,
chinés ou guarani, e, no entanto essas linguas séo faladas por milhdes de pessoas,
inclusive criancinhas analfabetas.

Se tanta gente continua a repetir que “portugués é dificil” é porque o ensino
tradicional da lingua no Brasil ndo leva em conta o uso brasileiro do portugués. Um
caso tipico € o da regéncia verbal. O professor pode mandar o aluno copiar
quinhentas mil vezes a frase: “Assisti ao filme”. Quando esse mesmo aluno puser o
pé fora da sala de aula, ele vai dizer ao colega: “Ainda néo assisti o filme do Zorro.”;
porque gramatica brasileira ndo sente a necessidade daquela preposicéo ‘@”, que
era exigida na norma cléssica literaria, cem anos atras, e que ainda esta em vigor no
portugués falado em Portugal, a dez mil quildbmetros daqui. E um esforco arduo e
indtil tentar impor uma regra que nao encontra justificativa na gramatica intuitiva do
falante.

Por isso tantas pessoas ao terminar Os estudos, depois de onze anos da

educagéo basica ensino fundamental e medio, sentem-se incompetentes para redigir
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0 que quer que seja, enquantc que se durante todo esse tempo os professores
tivessem chamado a atengé@o dos alunos para o que é realmente interessante e
importante, se tivessem desenvolvido as habilidades de expressdo dos alunos, em
vez de entupir suas aulas com regras ilégicas e nomenclaturas incoerentes, as
pessoas sentiriam muito mais confianga e prazer no momento de usar os recursos
de seu idioma.

No fundo, a idéia de que “portugués é muito dificil” serve como mais um dos
instrumentos de manutencéo do status quo das classes sociais privilegiadas. Essa
entidade mistica e sobrenatural chamada “portugués” s6 se revela aos poucos
‘iniciados”, aos que sabem as palavras magicas exatas para fazé-la manifestar-se
tal como na india antiga, o conhecimento da “gramatica é reservado a uma casta
sacerdotal, encarregada de preserva-la “pura e “intacta’, longe do contato infeccioso

dos parias”.
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2.1.4 Mito 4 - As pessoas sem instrugéo falam tudo errado

Uma das fundamentagdes do preconceito linglistico é a de qgue so existe uma
Unica lingua portuguesa digna deste nome e que seria a lingua ensinada nas
escolas, explicada nas gramaticas e catalogada nos dicionarios. Qualquer outra
manifestagéo linglistica que escape desse trigangulo escola-graméatica-dicionario é
considerada, sob a ética do preconceito, ‘errada, e deficiente”, e ndo é raro ouvir-se
que “isso n&o € portugués”.

Assim, por exemplo, na visdo preconceituosa dos fendmenos da lingua, a
transformacdo de L em R nos encontros consonantais como em Craudia, chicrete,
praca € tremendamente estigmatizada e as vezes & considerada até como um sinal
de “atraso mental” das pessoas que falam assim. Estudos cientificos sobre a
questao provam que tal fendmeno longe de demonstrar “ atraso mental’ por parte
das pessoas que assim falam, em verdade, representa simplesmente um fendmeno
fonético que contribuiu para a formag&o da propria lingua portuguesa padrio.

Suficiente se olhar o demonstrativo abaixo:

Portugués padrao Etimologia Origem
Branco Blank Germaénico
Cravo Clavu Latim

Escravo Sclavu Latim
Fraco Flaccu Latim

Obrigar Obligare Latim
Praga Plaga Latim
Prata Plata Provencal
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Como ¢é facil notar, todas as palavras do portugués-padréo listadas acima
apresentavam, nas suas origens, um L bem nitido que se transformou em R.
Pensar-se que todas as pessoas que dizem Craudia, chicrete e pranta tém algum
“defeito mental”, seria admitir que toda a populagdo da provincia romana da
Lusitania também apresentava esse mesmo problema na época em que a lingua
portuguesa estd se formando. O grande Luis de Camdes também sofria desse
mesmo mal, j& que ele escreveu ingrés, pubricar, pranta, frauta na obra que é
considerada até hoje o maior monumento literario do portugués classico, o poema
Os Lusiadas. E isso, é “craro” seria no minimo absurdo.

Existem, evidentemente, falantes da norma culta urbana, pessoas
escolarizadas, que tém problemas para pronunciar os encontros consonantais com
L. Nesses casos, sim, trata-se realmente de uma dificuldade fisica que pode ser
resolvida com uma terapia fonoaudiolégica. Fala-se aqui, ndo dessas pessoas, mas
dos brasileiros falantes das variedades ndo-padréo, em cujo sistema fonético
simplesmente n&o existe encontro consonantal com L, independentemente de terem
ou né&o dificuldades articulatérias. Quando, na escola, se depara com os encontros
consonantais com L, é preciso que o professor tenha consciéncia de que se trata de
um aspecto fonético “estrangeiro” para ele, do mesmo tipo que é encontrado, por
exemplo, nos cursos de inglés, quando é exigido muito esfor¢o para se pronunciar
bem o TH de throw ou o | de Jive. E preciso separar bem os dois aspectos do
fenémeno.

Dizer-se Craudia, praca, pranta & considerado “errado’, e, contrariamente,
dizer-se frouxo, escravo, branco, praga é considerado ‘certo”, isso se deve

simplesmente a uma questdo que nao é linguistica, mas social e politica — as
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pessoas que dizem Craudia, praca, pranta pertencem a uma classe social
desprestigiada, marginalizada, que n&o tem acesso 3 educacéo formal e aos bens
culturais da elite, e por isso a lingua que elas falam sofre 0 mesmo preconceito que
pesa sobre elas mesmas, ou seja, sua lingua é considerada “feia”, “pobre”, quando
na verdade é apenas diferente da lingua ensinada na escola.

Do ponto de vista exclusivamente linglistico, o fenébmeno que existe no
portugués nédo-padréo é o mesmo que aconteceu na histéria do portugués-padréo, e
apresenta o nome técnico de rotacismo. O rotacismo participou da formacéo da
lingua portuguesa padrdo, como j@ vimos em branco, escravo, praga, fraco etc , mas
ele continua vivo e atuante no portugués nado-padrdo, como em broco, chicrete,
pranta, Craudia, porque essa variedade néo-padrédo deixa que as tendéncias
normais e inerentes & lingua se manifestem livremente. Assim o problema nao
esta naquilo que se fala, mas em quem fala o qué (BAGNO, 2001),

Mais uma vez, Lobato (1952, p.120), mostra que a boneca Emilia nao quis
saber desse tipo de preconceito, quando ao visitar a prisdo onde Dona Sintaxe
mantinha enjaulados os “vicios de linguagem”, revoltou-se ao ver atras das grades o
“Provincialismo”, isto &, os “vicios” da fala rural, do caipira:

Emilia ndo achou que fosse caso de conservar na
cadeia o pobre matuto. Alegou que ele também
estava trabalhando na evolugéo da lingua e soltou-o -
Va passear seu Jeca. Muita coisa que hoje esta
senhora condena vai ser lei um dia. Foi VOCé quem
inventou vocé em vez de tu, e s6 isso quanto nio

vale? Estamos livres da complicagdo antiga do
Tuturututu.

Como se vé& do mesmo modo como existe o preconceito contra a fala de
determinadas classes sociais, também existe o preconceito contra a fala

caracteristica de certas regiées. E um verdadeiro acinte aos direitos humanos, por
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exemplo, 0 modo como & fala nordestina é retratada nas novelas de televisdo. Todo
personagem de origem nordestina é, sem excegdo, um tipo grotesco, rustico,
atrasado, criado para provocar riso, escarnio e deboche dos demais personagens
e do espectador. No plano linguistico, atores n&o-nordestinos expressam-se num
arremedo de lingua que n&o é falada em lugar nenhum do Brasil, muito menos no
Nordeste. Sabe-se que esta atitude representa uma forma de marginalizagédo e

exclusao.

Uma pequena comparagdo demonstra que a fala nordestina nada tem de
‘engragada” ou “ridicula’ : na pronuncia normal do sudeste, a consoante T é
pronunciada (ts), toda vez que é seguida de um (i). Esse fenémeno fonético se
chama palatizagdo. Por causa dele os sudestinos pronunciam (tsitsia) a palavra
escrita TITIA e todo mundo acha normal, ninguém tem vontade de rir, quando,
porém, um falante do sudeste ouve um falante da zona rural nordestina pronunciar a
palavra escrita OITO como (oytsu), “acha muito engracado”, “ridiculo” e “errado’, o
que € 0 mesmo fendbmeno do ponto de vista lingliistico — palatizagdo -. Se o
fendmeno é o mesmo, por que na boca de um ele é “normal” e na boca de outro ele
é “engragado”, “feio” ou “errado’ ? Porque o que esta em jogo aqui n&o é a lingua,

mas a pessoa que fala essa lingua e a regiao geografica onde essa pessoa vive.
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2.1.5 Mito 5 - O uso de estrangeirismos p&e em risco o portugués brasileiro

A lingua falada, originéria da criatividade popular, sempre crescerd e se
modificara bem mais rapidamente que a linguagem culta, normatizada
gramaticalmente. E com a globalizago, fatalmente, sucumbira aos estrangeirismos,
sendo obrigada a adaptar-se as novas realidades vivenciais da cultura que a utiliza.
Justamente porque & um instrumento vivo, a lingua pode e deve receber
estrangeirismo. A lingua portuguesa esta repleta de estrangeirismos; alguns, porém
n&o mais sdo reconhecidos, tais como: agucar (arabe), guerra (germanico), bunda
(quibundo). Gregdrio de Mattos recheou seus poemas com termos tupis e africanos,
na época percebida como estranhos: pajé, calundu, xingar, moqueca, petitinga...
S&o termos “estrangeiros” ao portugués, mas hoje perfeitamente assimilados. O que
pesa e ddi s&o os habitos, mais que as palavras: que se chame shopping center ou
centro comercial, em termos de colonizagéo cultural, ndo faz muita diferenca, assim
como McDonald’s mudaria os habitos alimentares do brasileiro mesmo tendo o
nome de Donaldinho.

Tradicionalmente, a lingua da nagao dominante — politica e\ou culturalmente —
se impde e “contagia” as outras: foi assim com o arabe, espanhol, francés e agora
inglés. No futuro, quem sabe, talvez seja o chinés. Cada lingua reage e muda
diferentemente: o portugués, que, sobretudo no Brasil é tdo vital e inventivo,
costuma criar palavras novas moldando-as nas estrangeiras ( futebol, chique ). O
limite estd no bom senso e na nogéo de que as modas sio passageiras: sabe-se

que as leis ndo podem obrigar as linguas a mudarem seus rumos.
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2.1.5.1 Lingua & Lei

O projeto de defesa da lingua portuguesa do deputado Aldo Rebelo, do Pc do
B-SP, (Projeto de Lei n® 1679/99) teve tramitagdo recorde na Cémara, tendo sido
aprovado por unanimidade, nas Comissdes de Constituicdo e Justica e na de
Educagéo, tendo demorado menos de dois anos para ser aprovado, tendo sido
apresentado em 15 de setembro de 1999 e aprovado em 28 de abril de 2001 Rebelo
destacou a intengdo do fortalecimento e defesa da lingua portuguesa e, embora

rejeite o estrangeirismo, n&o é essa sua finalidade original. Nos anexos encontra-se

transcrita a integra da lei.
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2.1.5.2 Em lugar de temor, conscientizagéo

O receio que se experimenta diante do uso indiscriminado de palavras
estrangeiras no dia-a-dia nacional, motivador do Projeto de Lei 1679\99, do
deputado Aldo Rebelo, ndo causa preocupacdo do ponto de vista dos estudos
linglisticos. Tem sido demonstrado que isto n&o representa risco para a
continuidade da lingua ou comprometimento para a sua estrutura.

A estrutura de uma lingua se constitui de elementos béasicos, como seus sons
fundamentais, suas flexdes e sua organizag&o sintatica, refletindo-se em fendmenos
como: a ordem da frase no portugués prefere o adjetivo depois do substantivo,
enquanto no inglés é o contrério; o portugués tem artigos, o latim n&o os tinha; o
portugués, o francés e outras linguas concordam o adjetivo e o artigo com o
substantivo e o inglés, ndo; as desinéncias verbais sdo ricas nas linguas romanicas
€ quase inexistentes no inglés, enquanto essa lingua explora mais os verbos
auxiliares; o russo tem dois termos diferentes para denominar o azul claro e o azul
escuro; o aleméo, em parte como o latim, tem flexes de caso, ou seja, flexdes que
indicam as fungées sintaticas, o portugués, n&o; algumas linguas tém duas formas
diferentes de palavra para expressar o plural: uma para o dual, outra para mais de
dois elementos.

Em geral e como ndo poderia deixar de ser, as linguas incorporam palavras
de outras, em consequéncia de circunstancias sécio-histéricas, ou seja, se as
culturas dos povos que as falam entram em contato. A lingua portuguesa
incorporou, pelo menos, palavras do grego (sobretudo através do latim); de linguas

pré-romanas da Peninsula Ibérica; de linguas germanicas: do arabe; do castelhano.;
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do provencal; de linguas africanas e amerindias; como consequéncia natural da sua
histéria. Incorporou, mais recentemente, palavras do italiano, francés e inglés,
entre outras. O portugués do Brasil naturalmente incorporou mais elementos
africanos e amerindios que o portugués europeu. Muitas vezes essas palavras
representam modismos e sdo descartadas com o tempo. Outras s&o incorporadas.
Qual o falante ndo especializado que reconhece a origem n&o-latina de palavras
como abdbora, cama, camisa, gato, igreja, tio, agasalho, guerra, viagem, refréo,
moreno, pandeiro, batuque, samba, azul, cha, alfazema, algodéo, cacau, chapéu,
hotel, piano, maestro, pitanga, aratu, clube, bife e inclusive o termo palavra ? Os
estudiosos sabem que quando as palavras estrangeiras perduram, os falantes,
naturalmente, as adaptam ao sistema de sons, de flexdes, da sintaxe da lingua
materna: como dizemos, leigamente, nés as ‘aportuguesamos” na fala, ainda que
nao lhes tenhamos atribuido forma escrita “aportuguesada’. Isso é uma espécie de
defesa natural da lingua — imanente e inconsciente — que lhe permite manter sua
estrutura. Portanto, do ponto de vista cientifico, nada ha a temer, nenhum linguista
Se preocupa muito com isso.
Sobre a quest&o, Castro (1991, p.256) explica:

Alids a preocupagdo com a preservacédo” da lingua
portuguesa face a outras ndo é nova em absoluto.
Nos idos do século XV, D. Duarte, rei de Portugal, um
intelectual, argumentava em favor do uso de palavras
da lingua portuguesa preferencialmente a termos
latinos: * nom ponha pallavras latinadas ou de outra
lynguagem; mas todo em nossa lynguagem ecripto,
mais achegadamente geeral ao bom custume de
nosso fallar que se poder fazer.

No século XVI, primeiro momento de preocupacao com a fixacdo de uma
norma linglistica para o portugués e no ambito de uma sociedade renascentista,

fascinada pelos modelos da Grécia e de Roma, ia-se buscar nos escritores classicos




28

a forma latina da palavra para substituir a forma em uso, vernacula. Ao lado dos
cultores desses latinismos, outros defendiam formas vernaculas como sencgo, segre,
frol, groria, que concorriam com siléncio, século, flor, gléria, formas calcadas no
latim classico, apropriadas pelos eruditos. Aquela época também cumpria a alguns,
como Pero de Magalhdes Gandavo, no seu Didlogo em defensdo da lingua
portuguesa, combater a invasdo de castelhahismos, decorrente do prestigio
intelectual de Castelha que, como sabemos, foi responsavel pela produgéo bilingiie
de muitos dos nossos mais prestigiados escritores. com Gil Vicente e o proprio
Camdes.
Segundo Buescu (1971):

Ainda no século XVI, Jodo de Barros, primeiro
gramatico normativista do portugués, que defendia o
ensino em lingua portuguesa e ndo em latim, tinha
uma visdo bem imperialista da utilizagao do portugués
por povos dominados, de que resultaria, segundo ele,
0 seu engrandecimento: Certo é que nam ha i gléria
que se possa comparar a quando 0s mininos etiopas,
persianos, indos, d’aquém e d'além do Gange, em
suas proprias térras, na forca de seus templos e
pagodes, onde nunca se ouviu 0 nome romano, per
ésta ndssa arte aprederem a ndssa linguagem, com
que pdéssam ser doutrinddos em os preceitos da
nossa fé, que néla vam escritos.

Ao mesmo tempo, chancela curiosamente a apropriacéo de termos de linguas
dos povos colonizados com prova de havé-los subjugado: “cé é sinal de ser

vencedor e nam vencido”.

Mais préximo, por volta de 1920, era o francés, lingua de alto prestigio entre

nossos intelectuais que, para alguns, representava ameaga. Assim, Laudelino Freire

(citado por Pinto, 1978) constata:

Forma o Brasil a sua cultura no trato continuo dos
livros franceses. E a literatura da Franga o hGimus da
nossa nutrigdo intelectual. Dai a conseqiiéncia de
ficarmos com o jeito, estilo, sintaxe e contextura do
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periodo daquela lingua, os quais ndo conformam com
0 génio e a indole da nossa.

“E, para exemplificar o objeto dos seus temores, apresenta este curioso
trecho publicado na imprensa da época, no qual o francés e o inglés se conjuminam
no “ataque” a lingua portuguesa: “ S. Exa , o Sr. F., attaché da Legacéo de
delicioso causeur, gentleman finissimo, e sportman enragé, acaba de demenagear
de sua ‘vila’ Beau Rivage para um bungalow’s (PINTO, 1978).

Por outro lado, Cardoso (1970) expde:

Ja o nacionalismo romantico brasileiro, revivido,
embora diversamente, pelos modernistas, contribuira
nessa “guerra santa”: daquela vez contra o portugués
lusitano que, na visdo de muitos, mantinha-se como
instrumento colonizador, impondo seus modos de
expressao.

Observe-se, para ilustrar, manifestagées de José de Alencar e da Mario de
Andrade: “Nés, os escritores nacionais, se quisermos ser entendidos de nosso povo,
havemos de falar-lhe em sua lingua, com termos ou locugces que ele entende e que
Ihe traduz os usos e sentimentos” (CARDOSO, 1970).

Pinto (1978) ao se referir ao assunto, cita o ilustre Mario de Andrade, que
declara: “Pouco me incomoda agora que eu esteja escrevendo igualzinho ou nio
com Portugal: o que eu escrevo é lingua brasileira pelo simples fato de ser a minha
lingua”.

Atualmente € o inglés americano que encarna o perigo. Desta vez auxiliado
pela forca avassaladora dos meios de comunicag&o. O fenémeno linguistico, como
qualquer fenédmeno cultural, comportamental, €, por natureza, refratario a leis.
Assim, é fundada a desconfianga de que a lei aprovada, possa cair no vazio, como

aconteceu a lei municipal n° 4330-91, de autoria do ent&do vereador Antdnio




30

Robespierre, que visava a regulamentar a denominagéo de edificacbes em Salvador.
Outra hipétese (menos provavel) é que produza uma onda de xenofobia a todos os
pretextos odiosa e, no particular artificial, porque a verdadeira e lamentavel
submiss&o a valores estrangeiros ndo se funda certamente na lingua, que é apenas
um reflexo. Em suma, correr-se-ia o risco de substituir a onda de anglicismos pela
obsess&o por palavras portuguesas a qualquer custo, até do bom-senso, criando
monstrengos vocabulares, como o sempre lembrado “ludopédio” sugerido no inicio
do século XX para substituir futebol.

Mas, sem duvida, a par da sensagdo de que todas as batalhas anteriores
parecam ter sido infrutiferas, visto que grande parte das palavras combatidas
incorporou-se e hoje ndo parecem agredir ao mais empedernido lusitanista ( e nem
por isso o portugués desapareceu ), ha alguns aspectos a considerar no ambito do
que E verdade que ha casos em que a palavra estrangeira preenche, sem agressao,
um vazio, porque ndo temos (ou ndo tinhamos ) 0 termo correspondente. Este
parece ser o caso de know-how , sanduiche ou surf. Mas & no minimo irritante que
se esteja abusando de palavras do inglés, quando h& termos portugueses
correspondentes plenamente satisfatérios, caso de dead line, deletar, push, sale,
fitness, parking, startar, plugar, personal bank e muitissimos outros. Assim como
causa perplexidade encontrar em revistas especializadas brasileiras, de circulagao
essencialmente nacional, trabalhos escritos por brasileiros, em inglés; ou saber que
ministérios em Brasilia organizam seminarios com empresarios, cientistas e politicos
brasileiros, para discutir problemas nacionais, cuja lingua “oficial” é o inglés, atitude
de afetagdo de cultura e cosmopolitismo, de ostentacdo de modernidade, tdo

descabidas e provincianas, de gosto tdo duvidoso quanto a proliferacdo de nomes
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de lojas e produtos que, quando ndo est&o escritos em lingua estrangeira (n&o sé
em inglés), macaqueiam a grafia estrangeira com o uso das letras k, w e y ou
duplas consoantes e vogais, ou, ainda, o uso do genitivo saxdnico.

Na verdade, essas atitudes refletem uma adogdo acritica de elementos
Culturais estrangeiros, de que as palavras sdo apenas a face mais visivel. O
brasileiro urbano esta se afastando do seu modo de vestir, comer, e se divertir,
em suma, mudando seu estilo de vida em favor de habitos americanos. Um exemplo
patente € que algumas escolas primarias tém deixado de festejar o S&o Jodo, mas
ja festejam regularmente o Halloween. E necessaria a valorizagdo das raizes
culturais, fazé-las circular mais freqUentemente nos meios de comunicagao, inclusive
pela escolha do vocabulério utilizado.

Quanto a Lei, ha nela aspectos muitos positivos que devem ser considerados:

se 0 uso do portugués for obrigatério na “producéo e consumo de bens, produtos e

servigos” (Art.3° inciso VII) garantir-se-a, por exemplo, que o rétulo de produtos

(sobretudo informagdes sobre sua composic&o), manuais de instrucao, placas de
orientacdo, avisos publicos, coisas assim, tenham que ser escritas em portugués,
em respeito aos cidaddo brasileiros ( os alfabetizados...) que, muitas vezes, por
residirem em cidades do interior, por serem mais idosos, menos escolarizados,
menos afetados no seu cotidiano pela globalizagao, ressentem-se de nao conseguir
ler ou entender por telefone, coisas corriqueiras, como enderecos de clinicas

medicas ou escritorios, por causa dos nomes estrangeiros dados a edificios, por

exemplo.




2.1.6 Mito 6 - E preciso saber gramatica para falar e escrever bem

E dificil encontrar alguém que n&o concorde com a declaragdo acima. Ela vive
na ponta da lingua da grande maioria dos professores de portugués e esta
formulada em muitos compéndios gramaticais.

E muito comum pais de alunos cobrarem de professores o ensino dos
‘pontos” de gramética tais como eles proprios os aprenderam na escola. E ndo
faltam casos de pais protestarem contra professores e escolas que, tentando adotar
uma pratica de ensino da lingua menos conservadora, nao seguiam rigorosamente
‘0 que esta nas gramaticas”.

O que aconteceu ao longo do tempo, foi uma invers&o da realidade histérica.
As graméticas foram escritas precisamente para descrever e fixar como regras e
padrées as manifestagbes linglisticas usadas espontaneamente pelos escritores
considerados dignos de admiragédo, modelos a ser imitados. Ou seja, a gramatica
normativa € decorréncia da lingua, é subordinada a ela, dependente dela. Como a
gramatica, porém, passou a ser um instrumento de poder e de controle, surgiu a
concepgao de que os falantes escritores da lingua € que precisam da gramatica,
como se ela fosse uma espécie de fonte mistica invisivel da qual emana a lingua
“bonita”, “correta” e “pura’. A lingua passou a ser subordinada e dependente da
gramatica. O que nao estd na gramatica normativa “ndo é portugués”. E os
compéndios gramaticais se transformaram em livros sagrados, cujos dogmas e
canones tém de ser obedecidos a risca para n&o se cometer nenhuma “heresia”.

O resultado dessa inversdo dos fatos histéricos & visivel, por exemplo, na

Gramatica de Cipro e Neto(1997, p. 16) que afirmam:
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A Gramatica normativa estabelece a norma culta, ou
seja, O padrdo lingiistico que socialmente é
considerado modelar (...). As linguas que tém forma
escrita, como € o caso do portugués, necessitam da
Gramatica normativa para que se garanta a existéncia
de um padréo lingiiistico uniforme (...) .

A norma culta simplesmente existe como tal e ndo é a gramatica normativa
que a estabelece. A tarefa de uma gramatica seria, isso sim, definir, identificar e
localizar os falantes cultos, coletar a lingua usada por eles e descrever essa lingua
de forma clara, objetiva e com critérios tedricos e metodolégicos coerentes.

Por outro lado, ndo é a gramatica normativa que vai “garantir a existéncia de
um padréo linguistico uniforme”. Esse padrdo linglistico existe na sociedade,
independentemente de haver ou néo livros que o descrevam.

As plantas sO existem porque os livros de botanica as descrevem? Os
continentes s6 passaram a existir depois que os primeiros cartografos desenharam
seus mapas? Nao e néo.

Esse mito esta ligado a milenar confus&o que se faz entre Lingua e Gramatica
Normativa. E preciso desfazé-la. Nao ha por que confundir o todo com a parte.
Suponha-se um grande rio e uma poga de agua estagnada as margens do mesmo,
depois de uma cheia. Compare-se a lingua ao grande rio, caudaloso, longo e largo,
que nunca se detém em seu curso e a gramatica normativa a grande poga Deagua
parada, um charco, um brejo @ margem da lingua. Enquanto a agua do rio/lingua,
por estar em movimento, se renova incessantemente, a agua da poca/gramatica
normativa envelhece e s6 se renovara quando vier a proxima cheia. Em termos

cientificos, Cagliari (citado por Terra, 1997)explica que:
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A gramatica normativa foi num primeiro momento
uma gramatica descritiva de um dialeto de uma
lingua. Depois a sociedade fez dela um corpo de leis
para reger o uso da linguagem. Por sua prépria
natureza, uma gramatica normativa esta condenada
ao fracasso, ja que a linguagem é um fendémeno
dindmico e as linguas mudam com o tempo; e, para
continuar sendo a expressdo do poder social
demonstrado por um dialeto, a gramatica normativa
deveria mudar.
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2.1.7 Mito 7 - O dominio da norma culta € um instrumento de ascenséo social

E muito comum encontrar-se pessoas muito bem-intencionadas que
defendem que a norma padréo conservadora, tradicional, literaria, cléssica é a que
tem de ser mesmo ensinada nas escolas porque ela é um “instrumento de ascenséo
social”.

Caso verdade tal assertiva e sendo realmente o dominio da norma culta um
instrumento de ascensé&o social, os professores de portugués estariam ocupando o
topo da piramide social, econémica e politica do pais, logo que, supostamente
ninguém melhor que eles dominam a norma culta. Longe disto esta & verdade. Aos
professores s&o pagos, na atualidade, os mais aviltantes e indignos salarios,
enquanto que um fazendeiro que tenha apenas alguns poucos anos de estudo
fundamental, mas que seja dono de milhares de cabegas de gado, de industrias
agricolas e detentor de grande influéncia politica em sua regido vai poder falar a
vontade sua lingua de “caipira’, com todas as formas sintaticas consideradas
‘erradas” pela gramatica tradicional, porque ninguém vai se atrever a corrigir seu
modo de falar.

O que se tenta dizer é que o dominio da norma culta de nada vai adiantar a
uma pessoa que ndo tenha todos os dentes, que ndo tenha casa decente para
morar, agua encanada, luz elétrica e rede de esgoto. O dominio da norma culta de
nada vai servir a uma pessoa que ndo tenha acesso as tecnologias modernas, aos
avancos da medicina, aos empregos bem remunerados, a participacdo ativa e
consciente nas decisdes politicas que afetam sua vida e a de seus concidadaos. (0]

dominio da norma culta de nada vai adiantar a uma pessoa que nao tenha seus
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direitos de cidad&o reconhecidos plenamente, a uma pessoa que viva numa zona
rural onde um punhado de senhores feudais controlam extensdes gigantescas de
terra fértil, enquanto milhdes de familias de lavradores sem-terra ndo tém o que
comer.

Achar que basta ensinar a norma culta a uma crianga pobre para que ela
“suba na vida’ € o mesmo que achar que é preciso aumentar o nimero de policiais
na rua e de vagas nas penitencidrias para resolver o problema da violéncia urbana.
A violéncia urbana esta intimamente ligada a uma situagdo social de profunda

injustica, que da ao Brasil o segundo lugar entre os paises com pior distribuicdo de
renda em todo o mundo.

E preciso garantir, sim, a todos os brasileiros o reconhecimento da variagao
lingUistica, porque o mero dominio da norma culta ndo é uma férmula magica que,
de um momento para outro resolva todos os problemas. E preciso garantir o acesso
a educagédo em seu sentido mais amplo, aos bens culturais, & satde e a habitacao,
ao transporte de boa qualidade, & vida digna de cidad&o merecedor de todo respeito.
Pergunta-se: a) Sera que apenas “doando’ a lingua padréo a um individuo das
Classes subalternas ele vai, automaticamente, tornar-se um patrdo? b) Sera mera

coincidéncia etimolégica o fato de padrdo e patrao derivarem de patronu, do latim,

que tem também a mesma raiz de paternalismo e patriarcalismo ?
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2.2 DESCONSTRUGAO DO PRECONCEITO LINGUISTICO

De que modo pode-se romper o circulo vicioso do preconceito lingiistico?
Trés questbes basicas sobre como a questéo deve ser solucionada sdo consensuais
e defendidas, de modo geral, pelos estudiosos da questéo.

1 — Extingdo do analfabetismo. — Estatisticas oficiais, do IBGE, falam de 18 a
20 milhGes de analfabetos com mais de 15 anos de idade — duas vezes a populagéo
de Portugal. Some-se a isso os milhdes de criangas em idade escolar que nao
freqentam nenhuma escola. Tem-se também um alto indice de analfabetos
funcionais, isto €, pessoas que frequientaram a escola por um periodo insuficiente
para desenvolver plenamente as habilidades de leitura e redacdo. A média nacional
de educagéo da forga de trabalho é de 3,9 anos de escola: seriam, no total 45
milnGes de analfabetos funcionais ou semi-analfabetos. Analfabetos plenos e
analfabetos funcionais seriam, ao todo, mais de 60 milhées de brasileiros: duas
vezes a populagdo da Argentina.

Numa lista de 175 paises elaborada pela ONU, o Brasil ocupa o 93° lugar em
indice de escolarizagéo, ficando atras até mesmo de paises como a Etiopia e a
india, exemplos classicos de subdesenvolvimento crénico. Sé que o Brasil € uma
das dez maiores economias do planeta, ocupando também o 80° lugar em
investimentos na educagéo e ndo se pode argumentar que isso se deve ao tamanho
do pais ou da populagdo, pois a China, bem maior que o Brasil e com uma
populagéo de 1,2 bilhdo de habitantes, tem 6% de analfabetos, enquanto o Brasil
apresenta 18,4%, segundo o Banco Mundial, sendo que na China esses analfabetos

vivem em areas muito remotas, nas montanhas ou nos desertos, enquanto os
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nossos estdo na periferia das grandes cidades e trabalham dentro de nossas casas.
Tudo isso num pais cuja Constituicdo diz que a educacéao € “dever do Estado”.

2 - O né&o cultivo e 0 ndo desenvolvimento por parte das pessoas
plenamente alfabetizadas, de habilidades lingUisticas no nivel da norma culta — Ler
€, sobretudo, escrever ndo fazem parte da cultura das classes alfabetizadas no
Brasil. Isso se prende aos velhos preconceitos de que “brasileiro ndo sabe
portugués” e de que “portugués é dificil’, veiculados pelas préticas tradicionais de
ensino, que em vez de incentivar o uso das habilidades linguisticas do individuo,
deixando-o expressar-se livremente para somente depois corrigir sua fala ou sua
escrita, age exatamente ao contrario: interrompe o fluxo natural da expressao e da
comunicagéo com a atitude corretiva e, as vezes punitiva, cuja consequéncia
inevitavel é a criagédo de um sentimento de incapacidade, de incompeténcia.

3 — A néo correspondéncia entre o conceito de norma culta usado pela
tradicdo gramatical conservadora e a lingua efetivamente usada pelas pessoas
cultas, no Brasil de hoje, e a distancia entre a norma culta real e norma culta ideal.
Sobre esta questdo Rocha Lima (1989) afirma que em extensas faixas do Brasil, e
especialmente no Rio de Janeiro, a consoante | I |, quando em final de silaba,
apresenta uma pronuncia “relaxada”, que a aproxima da semivogal |w |. Este fato
faz que desaparecam oposi¢des como as de mal e mau, alto e auto, servil e serviu
— oposi¢des que a lingua culta procura cuidadosamente observar.

Basta ouvir os locutores de radio, os apresentadores de telejornal e os
professores universitarios — trés profissdes que exigem educagéo de nivel superior

e, portanto, dominio da norma culta — para verificar que a afirmacdo de Rocha Lima

nao se baseia na realidade empiricamente analisével. E provavel que nenhum
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falante da lingua culta se preocupe, hoje em dia, em fazer a distincdo entre as
palavras por ele citadas.

Para separar o ideal do real é necessario empreender a identificagcdo e a
descricdo da verdadeira lingua falada e escrita pelas classes cultas do Brasil. Tal
tarefa j& esta sendo feita, porém, infelizmente, os resultados obtidos s3o de dificil
acesso a maioria das pessoas porque se encontram expostos em livros e teses
escritos em linguagem extremamente técnica — como de fato exige o rigor cientifico
— , @ recorrem, em suas analises e interpretacdes, a diferentes modelos tedricos,
todos eles muito sofisticados e de dificil compreensao para o leitor comum n&o
familiarizado com eles.

E preciso escrever uma gramatica da norma culta brasileira em termos
simples, claros e precisos, com um objetivo declaradamente didatico-pedagdgico,
que sirva de ferramenta Util e pratica para professores, alunos e falantes em geral.
Sem essa gramatica que descreva e explique a lingua efetivamente falada pelas
classes cultas, continuar-se-4 a mercé das gramaticas normativas tradicionais, que
chamam erradamente de norma culta uma modalidade de lingua que nao ¢é culta,
mas sim cultuada: n&o a norma culta como ela é, mas a norma culta como deveria

ser, segundo as concepgdes antiquadas dos perpetuadores do circulo vicioso do

preconceito linguistico.
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3 CONCLUSOES

Retomando as premissas referidas no capitulo introdutério desta monografia e
apos todas as pesquisas realizadas, conclui-se que, para se atingir uma realidade
néo preconceituosa com a lingua portuguesa, tanto no seu aspecto de lingua
falante, viva e espontanea, quanto na sua forma culta, atrelada e direcionada pelas
regulamentagbes oriundas das doutrinas gramaticais, faz-se necessaria a
apropriagdo de alguns principios e posturas sem os quais quaisquer outras agdes,
sejam legais, sejam educacionais ou de qualquer outra espécie, tornam-se indcuas,
por ndo incorporarem aqueles conhecimentos basicos, indispensaveis, para o
entendimento das variaveis dindmicas que compdem a esséncia de uma lingua, tais
como:

1 — Conscientizar-se de que todo falante nativo de uma lingua € um usuario
competente dessa lingua, por isso ele SABE essa lingua. Entre 3 e 4 anos de idade,
uma crianga ja domina integralmente a gramatica de sua lingua.

2 — Aceitar a idéia de que ndo existe erro de portugués. Existem diferencas de
uso ou alternativas de uso em relagdo a regra Unica, proposta pela gramatica
normativa.

3 — Néo confundir erro de portugués com simples erro de ortografia. A
ortografia € artificial, ao contrério da lingua, que € natural. A ortografia € uma
decis&o politica, é imposta por decreto, por isso ela pode mudar, e muda, de uma
época para outra.

4 — Reconhecer que tudo o que a Gramaética Tradicional chama de erro é na

verdade um fenémeno que tem uma explicagdo cientifica perfeitamente



41

demonstravel. Se milhdes de pessoas (cultas inclusive) estdo optando por um uso
que difere da regra prescrita nas gramaticas normativas € porque ha alguma regra
nova sobrepondo-se & antiga. Assim, o problema esta com a regra tradicional, € ndo
com as pessoas que sdo falantes nativos e perfeitamente competentes de sua
lingua.

5 — Conscientizar-se de que toda lingua muda e varia. O que hoje é visto
como “certo” j& foi “erro” no passado. O que hoje é considerado “erro” pode vir a ser
perfeitamente aceito como “certo” no futuro da lingua.

6 — Dar-se conta de que a lingua portuguesa ndo vai nem bem, nem mal. Ela
simplesmente “vai’, isto é, segue seu rumo, prossegue em sua evolugdo, em sua
transformacgéo, que ndo pode ser detida ( a ndo ser com a eliminagéo fisica de todos
os seus falantes).

7 — Respeitar a variedade linglistica de toda e qualquer pessoa, pois isso
equivale a respeitar a integridade fisica e espiritual dessa pessoa como ser
humano, porque a lingua permeia tudo, ela nos constitui enquanto seres humanos.
Nés somos a lingua que falamos. A lingua que falamos molda nosso modo de ver o
mundo e nosso modo de ver o mundo molda a lingua que falamos. Para os falantes
de portugués, por exemplo, a diferenga entre ser e estar é fundamental: eu estou
infeliz & radicalmente diferente, para nés, de eu sou infeliz. Linguas como inglés,
francés e alem&o tém um Unico verbo para exprimir as duas coisas. Outras, como
russo, nao tém verbo nenhum, dizendo algo assim como: Eu — infeliz. ( o russo , na
escrita, usa mesmo um travess&o onde se insere um verbo de ligacéo).

8 — Ensinar bem € ensinar para o bem. Ensinar para o bem significa respeitar

0 conhecimento intuitivo do aluno, valorizar o que ele ja sabe do mundo, da vida,
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reconhecer na lingua que ele fala a sua prépria identidade como ser humano.
Ensinar para o bem é acrescentar e ndo suprimir, é elevar e n&o rebaixar a auto-

estima do individuo.



43

REFERENCIAS

ALMEIDA, Napoledo M. Dicionario de questdes vernaculas. 2. ed. Sdo Paulo:
LCTE, 1994.

BAGNO, Marcos. Preconceito Lingliistico — o que é, como se faz.S3o Paulo:
Loyola, 2001.

BRASIL. Secretaria de Educagéo Fundamental. Ministério da Cultura e Desportos.
Parametros curriculares nacionais: Portugués. Brasilia: MEC/SEF, 1998.
BUESCU, Maria Leonor. Critica ao didlogo em louvor da nossa linguagem. Obra
do séc XVI de autoria de Jo&o de Barros. Faculdade de Letras da Universidade de
Lisboa, Lisboa: [s.n.], 1971.

CARDOSO, W. e Cunha, J. Portugués através de textos. Belo Horizonte: Bernardo
Alvares, 1970.

CASTRO, Ivo. Curso de Histéria da Lingua Portuguesa. Lisboa: Universidade
Aberta, 1991.

CIPRO Neto, P. INFANTE, U. Gramaética da lingua portuguesa. S3o Paulo:
Seccione, 1997.

COSTA, Soénia Bastos Borba. Em lugar de temor, conscientizagdo. A Tarde,
Caderno Cultural, pp. 2,3 e 4, 23/06/2001, Salvador.

DUARTE, Sérgio. Lingua viva. Rio de Janeiro, Rocco. 1998.

FIGUEIREDO, Céndido de . O que se ndo deve dizer. Lisboa: Classica, (1929
[1903]).



44

GNERRE, Maurizzio. Linguagein, escrita e poder. S&o Paulo, Martins Fontes.
1985.

LARIU, Nivaldo. Dicionario de baianés. 2. ed. Salvador: Empresa Gréfica da Bahia,
1992.

LOBATO, J B. Monteiro. Emilia no pais da gramatica. 3. ed. Sdo Paulo,
Brasiliense, 1952 [1934] .

LUFT, Celso Pedro. Lingua e liberdade. 32. Ed. S&o Paulo: Atica, 1994.

MARTINS, E. Com todas as letras. Sdo Paulo: Moderna, 1999.

PERINI, Mario A. Gramatica descritiva do portugués. 2. ed. Sdo Paulo: Atica,
1996.

PINTO, Edith Pimentel. O Portugués no Brasil: textos criticos e tedricos. Sé&o
Paulo: EDUSP, 1978.

LIMA, C H Rocha. Gramatica normativa da lingua portuguesa. Rio de Janeiro:
José Olympio, 1989.

SACCONI, Luiz Antonio. Ndo erre mais!. Sdo Paulo: Atual, 1998.

TERRA, Ernani. Linguagem, lingua e fala. S&o Paulo: Scipione, 1997.



45

ANEXO |

Lei n° 1679/99, que regulamenta o uso da lingua portuguesa no territério nacional
brasileiro.

Art.1° Nos termos do caput do art. 13, e com base no caput, |, § 1° e § 4° do art. 216
da Constituicdo Federal, a lingua portuguesa:

| — € o idioma oficial da Republica Federativa do Brasil;

Il — & forma de express&o oral e escrita do povo brasileiro, tanto no padréo culto,
como nos moldes populares;

lll — constitui bem de natureza imaterial integrante do patriménio cultural brasileiro.
Paragrafo unico. Considerando o disposto no caput, I, Il e Il deste artigo, a lingua
portuguesa € um dos elementos da integragéo nacional brasileira, concorrendo,
juntamente com outros fatores, para a definicdo da soberania do Brasil como nagéo.
Art 2° Ao Poder Publico, com a colaboragéo da comunidade, no intuito de promover,
proteger e defender a lingua portuguesa, incumbe:

I — melhorar as condigbes de ensino e de aprendizagem da lingua portuguesa em
todos os graus, niveis e modalidades da educacéo nacional;

Il — incentivar o estudo e a pesquisa sobre os modos normativos e populares de
expresséo oral e escrita do povo brasileiro;

Il - realizar campanhas e certames educativos sobre o uso da lingua portuguesa,
destinados a estudantes, professores e cidaddos em geral;

IV — incentivar a difus&o do idioma portugués, dentro e fora do Pais;

V - fomentar a participagdo do Brasil na Comunidade dos Paises de Lingua
Portuguesa;

VI — atualizar, com base em parecer da Academia Brasileira de Letras, as normas do
Formulario Ortogréfico, com vistas ao aportuguesamento e a inclusdo de vocabulos
de origem estrangeira no Vocabulério Ortografico da Lingua Portuguesa.

§ 1° Os meios de comunicagdo de massa e as instituicdes de ensino deverdo, na
forma desta lei, participar ativamente da realizag&o préatica dos objetivos listados nos
incisos anteriores.

§ 2° A Academia Brasileira de Letras incumbe, por tradigéo, o papel de guardia dos
elementos constitutivos da lingua portuguesa usada no Brasil.
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Art. 3° E obrigatério o uso da lingua portuguesa por brasileiros natos e naturalizados,
e pelos estrangeiros residentes no Pais ha mais de 1 (um) ano, nos seguintes
dominios socioculturais:

| — no ensino e na aprendizagem;

Il = no trabalho;

Ill — nas relagdes juridicas;

V — na expresséo oral, escrita, audiovisual e eletrénica oficial;

V — na expressdo oral, escrita, audiovisual e eletrdnica em eventos publicos
nacionais;

VI — nos meios de comunicagéo de massa;

VIl — na produg&o e no consumo de bens, produtos e servigos;

VIl - na publicidade de bens, produtos e servigos.

§ 1° A disposic&o do caput, | a VIII deste artigo néo se aplica:

| — a situagdes que decorram da livre manifestacdo do pensamento e da livre
expresséo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagdo, nos termos
dos incisos IV e IX do art 5° da Constituicédo Federal:

Il - a situagbes que decorram de forga legal ou de interesse nacional;

Il - a comunicagdes e informagdes destinadas a estrangeiros, no Brasil ou no
exterior,

IV — a membros das comunidades indigenas nacionais;

V — ao ensino e & aprendizagem das linguas estrangeiras;

VI — a palavras e expressées em lingua estrangeira consagradas pelo uso,
registradas no Vocabulario Ortogréfico da Lingua Portuguesa

VIl — a palavras e expressdes em lingua estrangeira que decorram de razéo social,
marca ou patente legalmente constituida.

§ 2° A regulamentagéo desta lei cuidara das situagdes que possam demandar:

| - traducéo, simultanea ou n&o, para a lingua portuguesa;

Il — uso concorrente, em igualdade de condigdes, da lingua portuguesa com a lingua
ou linguas estrangeiras.

Art. 4° Todo e qualquer uso de palavra ou expressdo em lingua estrangeira,
ressalvados os casos excepcionados nesta lei e na sua regulamentacgéo, sera

considerado lesivo ao patriménio cultural brasileiro, punivel na forma da lei.
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Paragrafo unico. Para efeito do que dispde o caput deste artigo, considerar-se-a:

| — prética abusiva, se a palavra ou expressdo em lingua estrangeira tiver
equivalente em lingua portuguesa;

Il — pratica enganosa, se a palavra ou expressdo em lingua estrangeira puder induzir
qualquer pessoa, fisica ou juridica, a erro ou ilusdo de qualquer espécie;

lll — pratica danosa ao patriménio cultural, se a palavra ou expressdo em lingua
estrangeira puder, de algum modo, descaracterizar qualquer elemento da cultura
brasileira.

Art.5° Toda e qualquer palavra ou expresséo em lingua estrangeira posta em uso no
territdrio nacional ou em reparticdo brasileira no exterior a partir da data da
publicagdo desta lei, ressalvados os casos excepcionados nesta lei e na sua
regulamentacgéo, tera que ser substituida por palavra ou expresséo equivalente em
lingua portuguesa no prazo de 90 (noventa) dias a contar da data do registro da
ocorréncia.

Paragrafo unico. Para efeito do que dispde o caput deste artigo, na inexisténcia de
palavra ou expressdo equivalente em lingua portuguesa, admitir-se-a o
aportuguesamento da palavra ou express&o em lingua estrangeira ou o neologismo
proprio que venha a ser criado,.

Art.6° O descumprimento de qualquer disposicdo desta lei sujeita o infrator a sancéo
administrativa na forma da regulamentacéo.

Art.7° A regulamentacéo desta lei tratara das sancbes premiais a serem aplicadas
aquela pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, que se dispuser,
espontaneamente, a alterar 0 uso j& estabelecido de palavra ou expressdo em
lingua estrangeira por palavra ou expresséo, equivalente em lingua portuguesa.
Art.8° A Academia Brasileira de Letras, com a colaboragéo dos Poderes Legislativo,
Executivo e Judiciario, de érgaos que cumprem fungdes essenciais a justica e de
instituicbes de ensino, pesquisa e extensdo universitaria, incumbe realizar estudos
que visem a subsidiar a regulamentacgéo desta lei.

Art.9° O Poder Executivo regulamentara esta lei no prazo méaximo de 1 (um) ano a
contar da data de sua publicagéo.

Art.10° Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.



