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"Entdo levaram o cara pro hospital

E apesar de estar na reta final

Fizeram ele jurar que do culpado ele ia se lembrar.

[...]

E o cara ferido olhou pelo olho que sobrou

E disse: "Quem é esse dai? N&o foi ele quem matou!™
Cida Moreira - Furacao



RESUMO

O objetivo geral dessa pesquisa foi, por meio da metodologia de analise de
decisbes, investigar os argumentos contidos no HC n. 598.886/SC e verificar como
esses contribuiram para a mudanga de entendimento do Superior Tribunal de
Justica, no que tange ao reconhecimento de pessoas. Os objetivos especificos
foram expor a relacado entre verdade e provas no processo penal, sob a perspectiva
garantista de Luigi Ferrajoli, apresentar o tratamento juridico-normativo do
reconhecimento de pessoas no Brasil e, por fim, verificar os argumentos do
precedente judicial. Assim, o problema deste trabalho era: tal precedente judicial &
capaz de garantir justica tanto para o acusado quanto para o procedimento criminal
em si? A partir disso, iniciou-se o trabalho com a exposi¢ao das provas no processo
penal e sua relagcdo com a verdade e memodria humana. Apds isso, houve a
apresentacao do tratamento normativo do reconhecimento de pessoas no Brasil. Por
fim, verificaram-se os argumentos presentes no HC n. 598.886/SC. Concluiu-se que
0 precedente € capaz de garantir ao acusado e, a propria sociedade, justica, no
entanto, para que tal entendimento tenha seu cumprimento obrigatoério, é necessario
ser dotado de forga vinculante.

Palavras-chave: Reconhecimento de pessoas. Precedente. Decisdo judicial.
Garantias.



ABSTRACT

The general objective of this research was to investigate the arguments contained in
HC n. 598.886/SC and how they contributed to the change in the understanding of
the Superior Court of Justice regarding the recognition of individuals through the
methodology of decision analysis. The specific objectives were to expose the
relationship between truth and evidence in criminal proceedings from Luigi Ferrajoli's
garantista perspective, present the legal-normative treatment of the recognition of
individuals in Brazil, and finally, examine the arguments of the judicial precedent.
Thus, the problem of this work was: can this judicial precedent guarantee justice for
both the accused and the criminal procedure itself? With this in mind, the work began
by discussing evidence in criminal proceedings and its relationship with truth and
human memory. Following that, the normative treatment of the recognition of
individuals in Brazil was presented. Finally, the arguments in HC n. 598.886/SC were
examined. In conclusion, it was found that the precedent is capable of ensuring
justice for the accused and society as a whole. However, for this understanding to be
binding, it must be endowed with binding force.

Keywords:Recognition of individuals.Precedent. Judicial decision. Guarantees.
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1 INTRODUCAO

O reconhecimento de pessoas e coisas, previsto no art. 226, do Cdodigo de
Processo Penal, € um meio de prova admitido no ordenamento juridico brasileiro,
com a finalidade de identificar a autoria de uma infracdo penal. No procedimento, a
vitima ou testemunha descreve o autor do fato e, apds isso, € chamada para
reconhecé-lo, que estara, se possivel, ao lado de pessoas semelhantes, observando
as formalidades previstas no referido diploma legal.

A partir da leitura do artigo € possivel inferir que a descrigdo das
caracteristicas fisicas do autor do injusto penal é ato obrigatério, ao passo que a
selecao de pessoas que se amoldam ao tipo descrito anteriormente s6 ocorre se
houver a possibilidade para tanto, caso contrario, o reconhecimento pode acontecer
com apenas uma unica pessoa.

Insta salientar que ha duas formas possiveis para realizagdo do
reconhecimento de pessoas: showup e lineup. Na primeira, ha a apresentacao do
suspeito, sem outras pessoas semelhantes a ele. Ja na segunda, também conhecida
como alinhamento, o suspeito € colocado junto a outras pessoas inocentes e a
vitima aponta quem foi o autor do injusto.

Diante disso, é evidente que tal meio de prova encontra sua base e
procedimento claramente definidos em lei, o que o torna uma garantia n&o s6 para o
acusado, como também para a lisura do processo judicial e para a propria
sociedade. No entanto, ndo € incomum encontrar processos que se iniciaram com
base em um reconhecimento ocorrido desrespeitando o disposto na lei processual
penal, fato que justifica a relevancia do presente trabalho.

Nessa seara, considerando que o processo penal discute fundamentalmente
a inocéncia de uma pessoa, que se nao for comprovada resultara em uma
condenacdo e em uma pena, é inadmissivel que o reconhecimento de pessoas, em
qualquer fase de persecugao penal, acontega fora dos moldes previstos no art. 226,
do Cadigo de Processo Penal.

Como ja mencionado anteriormente, ha duas formas de se proceder ao
reconhecimento de pessoas (lineup ou showup). No entanto, o Cddigo de Processo
Penal brasileiro ndo faz tal diferenciagao, pois a expressao “se possivel”, presente
no inciso I, do art. 226, permite que o reconhecimento ocorra com apenas uma
pessoa, se nao for possivel reunir pessoas com caracteristicas semelhantes as

informadas pela vitima.
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Assim, como a lei penal brasileira ndo traz um procedimento claro,
determinando etapas de como deve ocorrer o reconhecimento de pessoas, O
Superior Tribunal de Justica (STJ) tinha como posicdo majoritaria a de que a
inobservancia das formalidades legais ndo constituia nulidade, pois se tratava de
mera recomendacao.

No entanto, é evidente que a forma, em seara penal, deve ser seguida
rigidamente, ja que constitui garantia, conforme supramencionado. Assim, em 2020,
o STJ mudou sua posigao e passou a entender que o reconhecimento de pessoas
“(...) deve, portanto, observar o procedimento previsto no art. 226 do Cdodigo de
Processo Penal, cujas formalidades constituem garantia minima para quem se vé na
condicdo de suspeito da pratica de um crime” (HC 598.886/SC, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA STJ, publicado em 27/10/2020).

Apés tais consideragbes, a presente monografia tem como problema de
pesquisa: o novo posicionamento do STJ, relativo ao reconhecimento de pessoas,
mesmo em consonancia com o devido processo legal, previsto no art. 226, do CPP,
€ capaz de garantir um processo penal justo para o acusado?

Para tanto, sera feita a analise do julgamento responsavel pela mudanga de
posicionamento do STJ, isto ¢, o HC 598.886/SC, de modo a averiguar 0s
fundamentos que ensejaram a modificagdo do entendimento do Tribunal e se a
decisao é eficaz no tocante a garantir ao acusado e a sociedade um processo penal
justo.

Nessa seara, a presente pesquisa tem como hipétese, que a mudanca de
posicionamento do Superior Tribunal de Justica, em relagdo ao reconhecimento de
pessoas, pode impactar positivamente a efetividade do processo penal, tornando-o
mais justo ndo sé para o acusado, mas também para toda a sociedade.

Desse modo, o presente trabalho tem como objetivo geral investigar o
julgamento do HC 598.886/SC, principalmente no que tange os argumentos
apresentados que ensejaram a mudancga de postura do Superior Tribunal de Justica,
no tocante ao reconhecimento de pessoas. Além disso, tem como objetivos
especificos expor as provas tipicas no processo penal e sua relagdo com a verdade,
com foco no reconhecimento de pessoas e a sua relagdo com a falibilidade e a
memoria humana, além de apresentar e explicar o tratamento juridico-normativo do

reconhecimento de pessoas no Brasil. Por fim, tem o intuito de verificar se o
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precedente judicial, de forma isolada, € capaz de garantir justica e investigar suas
limitacdes.

A linha metodologica adotada para resolver o problema de pesquisa
apresentado é a pesquisa explicativa, de cunho bibliografico, usada para apresentar
as provas e o reconhecimento de pessoas no cenario brasileiro. Além disso, para a
analise do julgado em comento, utilizou-se a Metodologia de Analise de Decisdes,
que busca organizar as informacdes relativas a fundamentagdo e produzir uma
explicagdo que revele o significado da decisdo e dos argumentos utilizados no
processo decisério. Isto foi feito ao interpretar a propria decisédo e os argumentos
apresentados, buscando compreender como esses elementos contribuiram para a
mudanca de postura do Superior Tribunal de Justica no que se refere ao
reconhecimento de pessoas.

No primeiro capitulo, procedeu-se a apresentagdo do conceito de prova no
processo penal e sua relagdo com a verdade, com breve exposicdo do conceito de
verdade, sob a o6tica da teoria do garantismo penal, formulada por Luigi Ferrajoli.
Além disso, houve a classificagcdo da prova na doutrina. Por fim, ocorreu a
abordagem interdisciplinar entre direito e psicologia, evidenciando a relagao
intrinseca entre a memoria humana e o reconhecimento.

No segundo capitulo, o reconhecimento de pessoas no processo penal
brasileiro foi apresentado. Assim, abordou-se a forma como o reconhecimento de
pessoas esta disposto no art. 226, do Codigo de Processo Penal brasileiro e
investigar se tal redagdo € capaz de garantir confiabilidade ao acusado e a
persecucao penal em si. Por fim, houve a apresentacdo da Resolugdo n° 484, do
Conselho Nacional de Justica, que estabelece diretrizes para realizagdo do
reconhecimento de pessoas no ambito do Poder Judiciario e verificar-se-a o alcance
de sua aplicacao.

Ja no terceiro capitulo, foi abordado o julgamento do Habeas Corpus n.
598.886/SC. Neste momento, a presente monografia buscou analisar os argumentos
apresentados no remeédio constitucional, responsaveis pela mudanca de
posicionamento no Superior Tribunal de Justica. Além disso, este capitulo também
investigou a divergéncia jurisprudencial, no que tange ao reconhecimento de
pessoas, no Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica.

Assim, inicia-se a presente monografia discorrendo sobre a prova no

processo penal e a memoria humana.
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2 PROVA NO PROCESSO PENAL E MEMORIA HUMANA

Para tratar sobre reconhecimento de pessoas, € necessario, inicialmente,
apresentar do conceito de prova no processo penal e expor a questao da verdade,
sob a dtica de Luigi Ferrajoli e a sua relagdo com o reconhecimento de pessoas. Em
seguida, ocorrera uma abordagem interdisciplinar entre psicologia e direito, sobre a
memoria humana e sua interferéncia no reconhecimento de pessoas, meio de prova
afetado diretamente por ela.

Sendo assim, o objetivo deste capitulo é expor os conceitos mais importantes
relativos a prova no processo penal e, seguidamente, apresentar a relagéo
intrinseca entre o reconhecimento de pessoas € a memoria humana, revelando a

falibilidade inerente a este meio de prova.

2.1 O processo penal, verdade e a prova

O processo penal € um instrumento de reconstrucdo aproximada de um
determinado fato histérico, que levara o juiz a atingir a sua convicgao acerca do
acontecimento (ou nao) de determinado fato (NUCCI, 2020, p. 628).

A reconstrucao de um fato passado, no processo penal, ocorre por meio das
provas. A prova tem, portanto, o objetivo de “mostrar para o julgador o que
realmente ocorreu, para que ele faca um juizo de valor e procure restaurar, na
medida do possivel, a verdade real” (TOURINHO FILHO, 2012, p. 232). Assim, &
através da prova que ha a formagéo do convencimento do juiz que sera externado
na sentenca. Nesse sentido:

Em suma, o processo penal tem uma finalidade retrospectiva, em
que, através das provas, pretende-se criar condicdes para a
atividade recognitiva do juiz acerca de um fato passado, sendo que o
saber decorrente do conhecimento desse fato legitimara o poder
contido na sentenga (LOPES, 2020, pp. 517-518).

Para Badar6é (2015, p. 377), a verdade e a certeza sao relativas, pois a
verdade absoluta € inatingivel — ja que o objeto da discussao de um processo penal
€ um crime ocorrido no passado e no processo serdo obtidos fragmentos do fato que
nao sao capazes de reconstrui-lo por completo.

A partir deste posicionamento, faz-se necessario expor o conceito de verdade
sob a ¢ética do garantismo penal, teoria formulada por Luigi Ferrajoli. Para esta teoria
a verdade é aproximativa, pois, a correspondéncia perfeita do fato em discusséao é

inatingivel, mas esta serve de modelo ideal a partir do qual € possivel tragar
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hipoteses que se aproximam da verdade. Por isso, a verdade é limitada e relativa,
pois se restringe aos conhecimentos adquiridos durante a instrugdo processual.
Nesse sentido:

La verdad de una teoria cientifica y, mas en general, de cualquier
argumentacion o proposicion empirica es siempre, en suma, una
verdad no definitiva sino contingente, no absoluta sino relativa al
estado de los conocimientos y experiencias llevadas a cabo em
orden a las cosas de que se habla: de modo que, siempre,
cuando se afirma la verdad de una o varias proposiciones, lo
unico que se dice es que éstas son (plausiblemente) verdaderas
por lo que sabemos, o0 sea, respecto del conjunto de los
conocimientos confirmados que poseemos (FERRAJOLI, 1995, p. 50,
grifos proprios).’

Ferrajoli preconiza que a verdade a ser alcangada no processo penal é a
formal, isto é, a verdade que s6 pode ser alcancada mediante respeito de regras
precisas e relativas as circunstancias e fatos considerados como penalmente
relevantes. Assim:

Esta verdad no pretende ser /la verdad; no es obtenible mediante
indagaciones inquisitivas ajenas al objeto procesal; esta
condicionada en si misma por el respeto a los procedimientos y las
garantias de la defensa. Es, en suma, una verdad mas controlada en
cuanto al método de adquisicién pero mas reducida en cuanto al
contenido informativo que cualquier hipotética “verdad sustancial”
(FERRAJOLI, 1995, p. 45).2

Desse modo, € evidente que, do ponto de vista ferrajoliano, a verdade
perseguida no processo penal € a formal ou processual, obtida através do respeito
as garantias de defesa, e é necessaria para evitar arbitrios tanto da irracionalidade
de um processo com abandono da verdade (pautado nos juizos de valor e
arbitrariedade) quanto da auséncia de limites e controle na aquisicdo da verdade
material (ALVES, 2022, p. 48).

Portanto, a verdade processual, ainda que seja relativa e aproximativa, € o
pressuposto necessario para nela se basear “en el plano teorico y practico, criterios

mas racionales de comprobacion y de control, ademas de unos habitos de

1 A verdade de uma teoria cientifica e, de forma mais geral, de qualquer argumento ou proposigdo empirica € sempre, em resumo, uma verdade que nao
é definitiva, mas contingente, ndo absoluta, mas relativa ao estado do conhecimento e experiéncias realizadas em relagdo as coisas de que se fala.
Portanto, sempre que a “verdade”; de uma ou varias proposi¢cdes é afirmada, o que estd sendo dito & que essas proposi¢cdes sdo (plausivelmente)
verdadeiras com base no que sabemos, ou seja, em relagédo ao conjunto de conhecimentos confirmados que possuimos (tradugéo nossa).

2 "Esta verdade ndo pretende ser a verdade; ndo é obtida por meio de investigagdes inquisitivas alheias ao objeto processual; esta condicionada em si
mesma pelo respeito aos procedimentos e as garantias de defesa. Em suma, € uma verdade mais controlada em relagdo ao método de obtengéo, mas

mais limitada em relagéo ao conteudo informativo do que qualquer hipotética 'verdade substancial' (tradugéo nossa).
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investigacidon mas rigurosos y una mayor prudencia en el juicio” (FERRAJOLI, 1995,
p. 63).3

E evidente, entdo, que a verdade almejada no processo penal, sob a 6tica do
garantismo penal, funciona como um limitador do ius puniendi estatal, na medida em
que s6 permite provas obtidas por meio da observagao das garantias legais. A partir
disso, € possivel afastar a subjetividade e conter o arbitrio e discricionariedade do
juizo e chegar a uma decisao judicial que se ateve a observagcdo dos limites

impostos pela verdade processual.

2.1.1 Meio de prova

Apods breve explanacado do conceito de verdade adotado por esta monografia,
que se filia a teoria do garantismo penal, faz-se necessario conceituar e expor os
meios de prova previstos no ordenamento juridico brasileiro.

Segundo Aury Lopes Jr. (2020, p. 586), meio de prova é definido como “meio
através do qual se oferece ao juiz meios de conhecimento, de formagao da histéria
do crime, cujos resultados probatorios podem ser utilizados diretamente na decisdo”.
Nessa esteira, também ha o conceito elaborado por Renato Brasileiro de Lima
(2020, p. 661) que define os meios de prova como “(...) atividade endoprocessual
que se desenvolve perante o juiz, com o conhecimento e a participagao das partes,
cujo objetivo precipuo € a fixagao de dados probatérios no processo”.

Assim, o meio de prova € o instrumento pelo qual se leva ao processo judicial
um elemento de prova capaz de revelar ao julgador conhecimento certo ou provavel
a respeito de um ilicito penal, observando as garantias constitucionais, como o
respeito ao contraditério e a ampla defesa.

No processo penal brasileiro, sdo meios de prova tipicos: exame de corpo de
delito e pericias em geral (arts, 158 a 184), confissao (arts. 197 a 200), perguntas ao
ofendido (art. 201), testemunhas (arts. 202 a 225), reconhecimento de pessoas ou
coisas (arts. 226 a 228), acareagao (arts. 229 e 230), documentos (arts. 231 a 238),
indicios (art. 239), busca e apreensao (arts. 240 a 250).

Os meios de prova podem ser classificados como tipicos, atipicos, irrituais e

inominados. Nos topicos seguintes, tal classificagdo sera explicada.

3 Ao nivel critérios de verificagéo teéricos e praticos, mais racionais e controle, além de habitos de pesquisa mais rigorosos e maior prudéncia no

julgamento (tradugdo nossa).
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2.1.2 Meio de prova tipicos e atipicos

A questao da tipicidade e atipicidade dos meios de prova ainda ndo encontra
unanimidade na doutrina, conforme explica Guilherme Madeira Dezem (2016, p.
216). Ha duas grandes correntes que tratam sobre o tema: restritiva e ampliativa.

Para a posicao restritiva, os meios de prova tipicos sao aqueles previstos no
ordenamento juridico, bastando estar nominados, sem exigéncia de regra que
discipline o procedimento para a sua produc¢ao. Ja para a posigao ampliativa, o meio
de prova sera atipico quando, embora previsto no ordenamento, o seu procedimento
nao o é e, também, quando nem ele e nem seu procedimento estdo previstos em lei.

No Brasil, as discussdes acerca do tema sao incipientes, mas doutrinadores
como Gustavo Badard, Antbnio Magalhdes Gomes Filho e Guilherme Madeira
Dezem se filiam a corrente ampliativa. Nesse sentido:

A posicao da teoria ampliativa parece mais adequada para o sistema,
na medida em que permite melhor compreensdo do fendbmeno e
aponta para bases mais seguras para o estudo e sistematizagao da
questdo. Com efeito, ha que se observar que se mostra mais
segura a admissao da teoria ampliativa, pois permite separar os
fendmenos da prova atipica e da prova tipica com maior
exatidao. (DEZEM, 2016, p. 217, grifos nossos).

Assim, evidente que a adogao pela corrente ampliativa € acertada, pois ha um
foco maior na necessidade nao s6 de previsdo do meio de prova em lei, mas
também o seu procedimento de realizagdo, para que este seja considerado tipico.
Nesse sentido, “de fato, a teoria ampliativa se a mais ajustada porque torna patente
a importancia da existéncia de um procedimento na producao de provas” (LOPES,
2011, p. 12).

No Brasil, o Codigo de Processo Penal ndo disciplinou, de modo expresso, a
admissao das provas atipicas. No entanto, a sua admissibilidade é possivel com
base no art. 369, do CPC, subsidiariamente aplicado ao processo penal, conforme o
art. 3°, do CPP. Desse modo, em sede de prova atipica, deve ser observada, por

analogia, a disciplina de uma prova tipica (LIMA, 2020, p. 672).

2.1.3 Meios de prova irrituais e inominados
O meio de prova sera irritual quando, embora previsto no ordenamento, a sua
producdo ocorre sem a observancia do procedimento que o regula. Sob esse

prisma:
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Por sua vez, tem-se como prova irritual a prova tipica colhida sem a
observancia do modelo previsto em lei. Como essa prova irritual é
produzida sem obediéncia ao modelo legal previsto em lei, trata-se
de prova ilegitima, passivel de declaracdo de nulidade (LIMA, 2020,
p. 671).

Ainda nesse sentido:

Nos casos em que a lei estabelece um determinado
procedimento para a producao de uma prova, o respeito dessa
disciplina legal assegura a genuinidade e a capacidade
demonstrativa de tal meio de prova. Toda vez que tal
procedimento probatério ndo é seguido, o problema que se coloca
nao é saber se 0 meio de prova produzido é tipico ou atipico, mas
sim se os requisitos e condigdes previstos em lei, mas que nao foram
observados na admissdo ou producdo da prova, eram ou nhao
essenciais para tal meio probatério (BADARO, 2015, p. 387, grifos
préprios).

A partir das consideragdes expostas, conclui-se que a observancia do
procedimento previsto em lei para realizagdo de determinado meio de prova é
requisito essencial para garantir a sua idoneidade. Desse modo, se um
reconhecimento de pessoas, por exemplo, ocorrer sem a prévia descricdo do
acusado (art. 226, |, CPP), ha a ocorréncia de prova irritual, pois o seu procedimento
foi desrespeitado e, portanto, ndo € util ao processo.

Por fim, os meios de prova inominados sado aqueles que, embora nao
previstos no ordenamento juridico, sao licitos e moralmente legitimos (LIMA, 2020,
p. 672).

2.2 Reconhecimento de pessoas e memoéria humana

O reconhecimento de pessoas deve ser um dos primeiros atos da
investigacdo policial quando ocorre um fato delituoso, pois, para sua realizagéo é
necessario que o reconhecedor se lembre da imagem do sujeito a ser reconhecido.
Na seara judicial, o reconhecimento é repetido, dessa vez, sob a égide dos
principios constitucionais do contraditério e ampla defesa, pois apenas assim pode
gozar da condigdo de prova. Em ambas as fases, € inquestionavel que a memoria
humana desempenha um papel crucial neste meio de prova.

Apds consideragdes introdutdrias sobre provas e sua relagdo com a verdade
no processo penal, pretende-se, neste momento, expor a relagao intrinseca entre o
reconhecimento pessoal, meio de prova previsto no art. 226, do CPP, e a memdria

humana, segundo os estudos da Psicologia do Testemunho.
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2.2.1 Meméria humana e seu funcionamento

Como exposto anteriormente, o processo penal tem como objetivo reunir
elementos capazes de demonstrar ao julgador a ocorréncia ou nao do ilicito penal.
Tais elementos sdo os meios de prova, que buscam reconstruir, de forma
aproximada, o que realmente aconteceu no passado.

A memoria pode ser determinante na reconstrucdo de um fato passado, é por
meio dela que ocorre o reconhecimento e a prova testemunhal e pode ser definida
como “um conjunto de processos que permitem manipular e compreender o mundo”
(STEIN et al., 2015, p.8).

Diante disso, é evidente que o estudo do reconhecimento de pessoas é
indissociavel do estudo da memoria humana. Dito isso, € valido expor como ocorre o
armazenamento de acontecimentos dentro do cérebro humano, ja que o
reconhecimento nada mais é do que “um teste de recuperagcdo da memoéria” (STEIN
et al. 2015, p. 18).

Quando ha a vivéncia de um acontecimento marcante, como um crime, por
exemplo, ndo ha o armazenamento integral do fato, como ocorre com a gravagao de
um video por meio de uma camera. O processo de memorizacdo € mais complexo e
acontece em trés etapas: aquisigao, retengao e recuperagao (LOFTUS, 1979, p. 21).

A aquisicao diz respeito a percepgao do evento original, é a transformacéao do
fato vivido em uma forma que possa ser retida no cérebro. Ja a fase de retencéo se
relaciona ao periodo de tempo que se transcorre entre o evento e a eventual
lembranca de uma informacdo especifica, se esta lembranca é considerada
importante, sera armazenada na memoria de longo prazo, podendo ser recuperada
posteriormente (STEIN & AVILA, 2015, p. 20). Por fim, tem-se a etapa de
recuperacao, caracterizada pela busca da informagdo armazenada, € o momento
que as testemunhas sao chamadas para depor ou realizar um reconhecimento.

Para Loftus (1979, p. 21, traducédo nossa), “esta analise em trés estagios é
tdo central para o conceito de memoria que € praticamente universalmente aceita
entre os psicélogos®’.

No entanto, embora o processo de memorizagdo descrito acima seja
amplamente aceito no meio da psicologia, nao significa que ele ocorra sempre de
forma perfeita, pois a memodria humana nao € infalivel. Cada um dos estagios

descritos anteriormente esta sujeito a interferéncias, sejam elas externas ou

4 This three-stage analysis is so central to the concept of the human memory that it is virtually universally accepted among psychologists.
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internas, que podem levar a incapacidade de alguém de se recordar de um fato com

precisao. Loftus explica:

Eventos em uma ou varias das etapas podem ser a causa desse
fracasso na recuperagao. As informagdes podem simplesmente nao
ter sido percebidas desde o inicio — um fracasso na etapa de
aquisicdo. As informagdes podem ter sido percebidas com precisao,
mas sao posteriormente esquecidas ou interferidas durante a etapa
de retengcdo. E, finalmente, as informacbes podem ter sido
percebidas com precisdo desde o inicio, mas podem se tornar
inacessiveis durante o questionamento — um fracasso na etapa de
recuperacao. Geralmente, € uma tarefa muito dificil determinar qual
estagio € a fonte do fracasso (LOFTUS, 1979, p. 22, tradugao
nossa).

Assim, a memdria pode ser afetada porque a testemunha ou vitima ficou
exposta ao evento por pouco tempo, fato que contribui para uma menor percepg¢ao
de informagdes, ou devido ao decurso do tempo entre o evento e sua
oitiva/testemunho, que pode levar ao esquecimento, ou porque houve
sugestionabilidade no momento das perguntas, que pode levar a confirmacao de
algo que nao aconteceu. Estes sao apenas alguns dos inumeros fatores que podem
afetar a memoria.

De todo modo, a interferéncia de fatores externos, na maioria das vezes,
pode levar a ocorréncia de falsas memorias (LOFTUS, 1997), que podem ser
definidas como “eventos que sdo lembrados, mas que, na verdade, nunca ocorreram
ou ocorreram de forma diversa daquela lembrada pela vitima, ou testemunha” (KALB
& SOUZA, 2021, p. 56).

Como mencionado alhures, as falsas memoarias, majoritariamente, acontecem
devido a fatores externos, mas isso nao significa que causas internas ndo possam
criar uma falsa memoaria. As falsas memdrias, portanto, podem ser espontaneas ou

sugeridas, nesse sentido:

As FM espontaneas sao resultantes de distorcoes endégenas,
ou seja, internas ao sujeito. Essas distorgcdes, também
denominadas de autossugeridas, ocorrem quando a lembrang¢a é
alterada internamente, fruto do préprio funcionamento da
memadria, sem a interferéncia de uma fonte externa a pessoa [...] No
que tange as FM sugeridas, elas advém da sugestao de falsa
informagao externa ao sujeito, ocorrendo devido a aceitacdo de
uma falsa informagao posterior ao evento ocorrido e a subsequente
incorporacdo na memoaria original (STEIN et al., 2010, pp. 25-26,
grifos nossos).

Assim, € indiscutivel que a memodria humana é suscetivel a distor¢gao devido

sugestdes de informacdes posteriores aos eventos e, também, a influéncia de outras
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pessoas e suas percepcdes que também podem interferir na forma como se recorda
de um fato (STEIN, BRUST e NEUFELD, 2010, p. 26). Diante disso, fica evidente o
problema das provas dependentes da memoaria: a falha ou interferéncia em qualquer
um dos estagios de memorizagdo afeta a qualidade da informagdo armazenada, o
que pode acarretar um testemunho ou reconhecimento que nao condiz com a

verdade dos fatos.

2.2.2 Utilizagao das provas dependentes da meméria humana: transcendéncia
da légica juridica

O reconhecimento, portanto, € precario porque depende exclusivamente da
memoria, que € suscetivel a inumeras interferéncias, sejam elas internas ou

externas. A vista disso:

No reconhecimento ha a fusdo de uma percepcdo presente com
outra pretérita. A pessoa que procede ao reconhecimento faz uma
evocagao a reminiscéncia e procura ver a semelhanga entre aquela
figura guardada na memdria e aquela que lhe é apresentada. As
vezes a memoria é boa. Por outro lado, quanto mais passa o tempo,
mais se distancia a lembranca, o que dificulta seriamente o
reconhecimento (TOURINHO FILHO, 2012, p. 378).

Desse modo, o reconhecimento ndo € um meio de prova estritamente técnico
— como a pericia —, dado que é humanamente impossivel que, ao ser interrogada, a
pessoa inquirida relate todos os fatos, sem se esquecer de nenhuma informacéo. Ja
que, como mencionado, a memodria humana nao funciona como a memoaria de uma
camera.

Ocorre, porém, que as disposi¢des normativas sobre este meio de prova —
que serado estudadas no capitulo seguinte —, desconsideram as interferéncias que a
memoéria pode sofrer do momento que o crime ocorreu até o momento que o
reconhecimento acontece, seja ele na fase policial ou judicial. Assim, os dispositivos
legais, elaborados de forma objetiva, ignoram caracteristicas inerentes a memoaria
como a sua capacidade limitada, seletividade, a emogdo experimentada pela
vitima/testemunha, dentre outros fatores (AVILA, 2013, p. 51).

O Cddigo de Processo Penal vigente, ao formular o procedimento legal para
realizacdo do reconhecimento, desconsidera as particularidades do funcionamento
da memoria humana. Nesse sentido, o Instituto de Defesa do Direito de Defesa

(2021, p. 28) afirma “que o procedimento descrito no artigo 226 do Cddigo de
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Processo Penal, com sua redagao originaria de 1941, ndo esta em consonancia com
as melhores praticas descritas pela Psicologia do Testemunho”.

Assim, diante do amplo e relevante papel da prova testemunhal, que engloba
0 reconhecimento, no processo penal brasileiro, visto que, € “0 mais facil e mais
comum meio de prova” (DI GESU, 2014, p. 154), é necessario um exame atencioso
da prova dependente da memadria humana, sobretudo em razédo dos erros judiciais
decorrentes de reconhecimentos e testemunhos que n&o guardam relagédo com a
verdade dos fatos, seja por interferéncia de fatores externos ou internos.

Na dinamica processual penal, a discussao das falsas memorias é centrada
tanto na produgdo da prova testemunhal, quanto antes dela, ja que,
majoritariamente, em ambos 0os momentos acaba sendo despida de qualquer tipo de
técnica, em busca da “verdade” sobre um determinado fato passado (DI GESU,
2014, 155).

Nessa seara, é imprescindivel que a verdade perseguida no processo penal,
conforme licdo de Ferrajoli, seja a processual, pois ela funciona como um limitador
do poder estatal. Por isso, é necessario que as previsdes legislativas e
jurisprudenciais estejam em consonancia com tal entendimento e considerem a
falibilidade da memoadria humana, pois assim tal meio de prova tera mais credibilidade
na persecucao penal.

Desse modo, urge a necessidade de que o procedimento atualmente previsto
seja revisto e se adeque aos elementos que interferem na memaria, ndo s6 para um
procedimento mais atual e em consonancia com os estudos mais recentes acerca do
tema, mas também como forma de garantir ao préprio processo um reconhecimento
minimamente capaz de fornecer informacgdes com qualidade suficiente para embasar
uma decisdo judicial.

No proximo capitulo, sera analisado o procedimento atual previsto no Codigo
de Processo Penal brasileiro, apontando cada uma das fases do reconhecimento e
sua relevancia. Além disso, analisar-se-a a resolugao n° 484, do Conselho Nacional
de Justica, com o intuito de constatar se tal dispositivo € meio apto para regular o

procedimento de reconhecimento.
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3 DO RECONHECIMENTO DE PESSOAS NO BRASIL

Neste capitulo, ocorrera a apresentagao do reconhecimento de pessoas e
como o procedimento esta disciplinado no ordenamento juridico patrio, além de
apresentar a resolugao n° 484, do Conselho Nacional de Justiga, e questionar o seu
alcance. ApoOs apresentacdo de tais elementos, sera feita a investigagdo do
tratamento normativo no Brasil, bem como a relagdo com a decisdo proferida pelo
STJ em sede de julgamento do HC n° 598.886/SC.

Desta forma, o objetivo deste capitulo, €, portanto, apresentar, de forma mais

aprofundada, o reconhecimento de pessoas e seu tratamento juridico no Brasil.

3.1 Disciplina no Cédigo de Processo Penal

O reconhecimento de pessoas € um meio de prova aceito no ordenamento
juridico brasileiro e seu procedimento esta previsto no art. 226, do Cddigo de
Processo Penal. Neste, a vitima ou testemunha (reconhecedora) é chamada para
reconhecer o autor (reconhecido) de um injusto, por meio de um processo
psicolégico, que necessita da memoria humana, ja que utiliza como padrdo um
evento ja ocorrido.®

O reconhecimento de pessoas e objetos tem a seguinte redagéao no referido
diploma processual:

Art. 226. Quando houver necessidade de fazer-se o reconhecimento
de pessoa, proceder-se-a pela seguinte forma: | — a pessoa que tiver
de fazer o reconhecimento sera convidada a descrever a pessoa que
deva ser reconhecida; Il — a pessoa, cujo reconhecimento se
pretender, sera colocada, se possivel, ao lado de outras que com ela
tiverem qualquer semelhancga, convidando-se quem tiver de fazer o
reconhecimento a aponta-la; lll — se houver razdo para recear que a
pessoa chamada para o reconhecimento, por efeito de intimidacao
ou outra influéncia, ndo diga a verdade em face da pessoa que deve
ser reconhecida, a autoridade providenciara para que esta ndo veja
aquela; IV — do ato de reconhecimento lavrar-se-a auto
pormenorizado, subscrito pela autoridade, pela pessoa chamada
para proceder ao reconhecimento e por duas testemunhas
presenciais.

Paragrafo unico. O disposto no n° Il deste artigo n&o tera aplicagéo
na fase da instrugao criminal ou em plenario de julgamento.

Art. 227. No reconhecimento de objeto, proceder-se-4 com as
cautelas estabelecidas no artigo anterior, no que for aplicavel.

Art. 228. Se varias forem as pessoas chamadas a efetuar o
reconhecimento de pessoa ou de objeto, cada uma fara a prova em

5 O foco da presente monografia é o reconhecimento de pessoas enquanto meio de prova tipico. Assim, embora o reconhecimento fotogréafico seja aceito

no processo penal, ndo sera discutido nesse trabalho, pois € meio de prova atipico, ou seja, ndo tem previséo legal no ordenamento juridico.
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separado, evitando-se qualquer comunicagao entre elas (BRASIL,
1941).

E valido ressaltar que “tal medida é empregada apenas quando recai suspeita
sobre alguém” (LOPES, 2011, p. 28). Assim, nao é possivel que o reconhecimento
de pessoas ocorra se ha certeza sobre a autoria de um fato ou se a vitima ou
testemunha ndo dispde de informagdes suficientes acerca das caracteristicas do
autor para fornecer a autoridade competente.

Aury Lopes Jr. endossa tal entendimento ao afirmar que “é reconhecivel tudo
0 que podemos perceber, ou seja, sO € passivel de ser reconhecido o que pode ser
conhecido pelos sentidos” (2020, p. 770). Assim sendo, nao é possivel proceder ao
reconhecimento de pessoas se nao foi possivel visualizar as caracteristicas do autor
do injusto penal.

O Cddigo de Processo Penal define, mesmo que de forma superficial, regras
para a realizagdo formal do reconhecimento de pessoas. Inicialmente, o inciso |,
estabelece que a pessoa que reconhecera o autor do fato tipico sera chamada para

descrever as suas caracteristicas. Nesse sentido:

Essa providéncia é importante para que o processo fragmentario da
memodria se torne conhecido, vale dizer, para que o juiz perceba se o
reconhecedor tem a minima fixidez (guarda o nucleo central da
imagem da pessoa que pretende identificar) para proceder ao ato. Se
descrever uma pessoa de dois metros de altura, ndo pode, em
seguida, reconhecer como autor do crime um anao (NUCCI, 2020, p.
779).

Desse modo, € evidente que o art. 226, |, do CPP, ao dispor que o
reconhecedor sera chamado a descrever as caracteristicas do autor do fato, tem o
intuito de identificar o agente do crime e assegurar ao processo de reconhecimento
alguma minima garantia de que o reconhecedor se recorda da fisionomia do
reconhecido. Diante disso, é incontestavel que tal meio de prova depende
unicamente da memoria humana para acontecer e, por isso, € necessario haver uma
descricdo prévia do autor do crime para que se siga ao préximo passo do
procedimento.

Ja o inciso |l estabelece que a pessoa a ser reconhecida seja colocada, se
possivel, ao lado de outras parecidas e o reconhecedor sera convidado a apontar
quem foi o autor do injusto penal. Nesta fase do procedimento, a principal atengéo é
direcionada ao fato de tentar se evitar a sugestado, ou seja, que o reconhecimento

aconteca de forma enviesada. Assim, se colocada apenas uma pessoa a ser
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reconhecida, seja na fase judicial ou inquisitorial, o ato estara induzindo que ela é a
autora do fato tipico. Por este motivo, o referido diploma legal estabelece que a
pessoa reconhecida “sera colocada, se possivel, ao lado de outras que com ela
tiverem qualquer semelhanca” (BRASIL, 1941). Nesse sentido:

(...) devera a autoridade providenciar para que a pessoa, ou a coisa,
a ser reconhecida, sejam apresentadas, ao que vai reconhecé-las, ao
lado, de outras que com ela tiverem ‘qualquer semelhancga’, e, ndo
como comumente era feito, em relacdo ao reconhecimento de
pessoa, em que o indiciado era apresentado isoladamente, no meio
de dois policiais, j4 demonstrando por isso mesmo, que aquela
pessoa estava presa (...) (FRANCO, 1946, p. 256 apud LOPES,
2011, p. 161).

E valido ressaltar que tal posicdo advém da década de 1940 e, portanto, o
posicionamento € contemporaneo ao Cdédigo de Processo Penal, embora, o autor
tenha sinalizado que o procedimento comum era o de apresentar o suspeito de
forma isolada, tal pratica perdura até os dias atuais, seja na fase inquisitorial ou
processual. Tal fato ocorre, principalmente, pela presenca da expressdo “se
possivel”’, no diploma legal. Assim, o Cddigo de Processo Penal permite que o
reconhecimento acontega com uma unica pessoa, método conhecido como showup.
Todavia, a apresentacao de apenas um individuo ao reconhecedor ndao deve ser
tratada como reconhecimento, mas sim como simples testemunho, conforme ensina
Guilherme de Souza Nucci (2020, p. 836).

No entanto, embora o procedimento de reconhecimento feito com apenas
uma pessoa a ser reconhecida ndo seja indicado e nem mesmo tenha o status de
reconhecimento, ndo é esse o entendimento do Supremo Tribunal Federal. No
recente julgamento do HC 227.629 AgR/SP, o min. relator Roberto Barroso argue
que:

(...) ndo ha situagdo de teratologia ou ilegalidade flagrante que
justifique a concessdo da ordem de oficio. Isso porque o
entendimento desta Corte é no sentido de que “o art. 226 do Codigo
de Processo Penal ndo exige, mas recomenda a colocagao de outras
pessoas junto ao acusado, devendo tal procedimento ser observado
sempre que possivel” (RHC 125.026-AgR, Rel®. Min?. Rosa Weber).
(BRASIL. Supremo Tribunal Federal. AgReg no HC 227.629/SP).

Diante disso, € possivel observar que o Supremo Tribunal Federal interpretou
o art. 226, Il, do CPP de forma mais flexivel, permitindo que o reconhecimento com
apenas um agente tenha o mesmo nivel de confiabilidade de um reconhecimento

feito com diversos individuos a serem reconhecidos, ja que o disposto na redagao do
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dispositivo legal seria “mera recomendacgao” e, portanto, seu descumprimento nao
gera prejuizo.

Todavia, embora o entendimento do STF encontre amparo na “possibilidade”
de a pessoa a ser reconhecida ser colocada ao lado de outras que possuam
caracteristicas semelhantes, previsdo do art. 226, I, do CPP, a obrigatoriedade do
ato deve ser a regra, pois € um ato com forma claramente definida. Neste ponto, a
lei deve ser interpretada de forma estrita, pois apenas dessa forma havera a garantia
de observancia as regras do jogo — ja que a forma do ato é garantia para o processo
— e, principalmente, evitando a ocorréncia de falsas memoarias (DI GESU, 2014, p.
160).

Apods tais consideragdes, passa-se a proxima fase do procedimento do
reconhecimento de pessoas, prevista no inciso lll, do art. 226, do CPP, nela prevé-se
a possibilidade de que o suspeito de cometer o delito ndo veja o reconhecedor, se
houver receio de que este sofra algum tipo de intimidagdo ou influéncia. Esta
previsao visa proteger a vitima do crime, na fase inquisitorial, evitando que ela seja
colocada frente a frente com o possivel algoz e ser submetida novamente a uma
situacao traumatica e desconfortavel.

No entanto, tal disposicdo € dispensada no ambito processual, conforme o
paragrafo unico do art. 226, CPP. Desse modo, € possivel que, em uma audiéncia
criminal, a vitima ou testemunha fique no mesmo ambiente que o réu e seja
convidada a reconhecé-lo como autor do fato ou n&o. Ocorre, porém, que tal
previsdo legal, além de desconsiderar o aspecto psicolégico da vitima ou
testemunha, também vicia o ato. Assim:

Em audiéncia, o cddigo afasta apenas o inciso Ill (que pode
perfeitamente ser utilizado...). Logo, ndo é reconhecimento quando o
juiz simplesmente pede para a vitima virar e reconhecer o réu (Unico
presente e algemado...), pois descumpre a forma e € um ato induzido
(LOPES, 2020, p. 771).

Assim, é evidente que, conforme mencionado alhures, o reconhecimento que
ocorre apenas entre reconhecedor e reconhecido, sem a presenca de outros que se
assemelhem as caracteristicas fornecidas por aquele, ndo é reconhecimento, mas
simples testemunho.

Ha na doutrina posicionamentos, como o de Badaré (2015, p. 480), que
leciona que ndo s6 nao é reconhecimento, como também nao pode ser admitida no

processo. Isto porque a indicagdo do acusado é prova irritual, ou seja, prova que,
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embora tipica, foi produzida sem a observancia de seu procedimento legal. A
descricdo da pessoa a ser reconhecida € o primeiro requisito elencado no art. 226,
do Cdédigo de Processo Penal. Durante a audiéncia criminal, ao indicar o acusado,
nao ha o cumprimento desta exigéncia, fato que fere a forma e, portanto, obsta sua
admissao como elemento apto a embasar eventual condenacgao.

Em seguida, o inciso IV, do art. 226, do CPP, regula a elaboragao de auto,
detalhando a forma como ocorreu o procedimento e assinado pela autoridade
policial competente, a pessoa reconhecedora e duas testemunhas. A autoridade
competente deve anotar as reagcdes do reconhecedor e todas as suas
manifestagcdes, segundo ligdes de Nucci (2020, p. 782). O auto de reconhecimento,
portanto, “deve conter a indicagao expressa de todas as fases anteriores, isto para
evitar a ocorréncia de nulidade e para garantir que todos os atos processuais sejam
documentados e expressem a realidade do que aconteceu.” (LOPES, 2011, p. 163).

O Cddigo de Processo Penal brasileiro em suas disposi¢des finais acerca
deste meio de prova estabelece, em seu artigo 227, que o reconhecimento de coisas
seguira 0 mesmo procedimento previsto para o reconhecimento de pessoas, naquilo
que for aplicavel.

Finalmente, no art. 228, do CPP, prevé-se que se varias pessoas forem
chamadas ao reconhecimento, cada uma delas o fara separado das outras.
Segundo Mariangela Tomé Lopes (2011, p. 166), esta ultima é importante para evitar
sugestionamento ou a influéncia do resultado de um reconhecimento em outro.

E valido ressaltar que o reconhecimento de pessoas ocorre duas vezes
durante a persecucgao penal, na fase inquisitorial (art. 6°, VI, CPP) e judicial (arts.
400 e 411, CPP). Isto ocorre porque os elementos colhidos durante a fase
investigatdria ndo sdo aptos para fundamentar deciséo judicial, conforme previsao
do art. 155, do CPP. Assim, para que o reconhecimento possa adquirir valor de
prova - e, por conseguinte, poder ser usado para embasar decisao judicial -, &
necessario ser repetido em juizo, dessa vez com participagdo das partes e
observancia dos principios constitucionais do contraditério e ampla defesa.

Diante do exposto, é claro que o procedimento de reconhecimento de
pessoas, embora previsto no ordenamento juridico, necessita de mudangas
legislativas. O Cdédigo de Processo Penal brasileiro, em vigor desde 1941, nao
sofreu nenhuma alteragdo no que tange ao reconhecimento de pessoas e coisas,

previsto nos arts. 226 a 228, sendo, portanto, uma previsao legal que necessita de
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revisdo, pois, como mencionado anteriormente, ndo esta em consonéncia com as
contribuicdes cientificas feitas acerca do tema. Nesse sentido:

A auséncia de critérios seguros, precisos e de simples assimilagdo
para identificar com seguranca possiveis responsaveis por delitos no
sistema de justica criminal é, nesse sentido, surpreendente. Como
resultado, uma dupla injustica se torna frequente: de um lado,
inocentes sdo condenados com base em reconhecimentos precarios;
de outro, os verdadeiros autores de crimes escapam do processo
formal de atribuicdo de responsabilidade penal (CNJ, 2022, p. 109).

Assim, é manifesta a necessidade de reformulagcdo do procedimento previsto
para o ato de reconhecimento de pessoas, uma vez que esse meio de prova exerce
influéncia determinante no convencimento do juiz. Conforme exposto por Stein e
Avila (2015, p. 18), em estudo subsidiado pelo Ministério da Justica, “quanto mais
detalhadas e fidedignas forem estas lembrancas, melhor sera o testemunho e a
capacidade de realizar um reconhecimento correto”. Portanto, considerando a
relevancia dessa prova na persecucao penal, € necessario que o dispositivo legal
que regula tal procedimento considere suas particularidades, para assim, torna-se
capaz de reduzir as variaveis que possam afetar a sua qualidade como meio de
prova.

A necessidade de um novo procedimento de realizagdo do reconhecimento
de pessoas esta intimamente ligada a garantia de um processo penal justo e
confiavel. Neste cenario, surge a Resolugdo n° 484, do Conselho Nacional de
Justica, editada 19 de dezembro de 2022, que tem o intuito de orientar o
reconhecimento de pessoas e evitar a condenagdo de pessoas inocentes,
decorrentes de erros no procedimento.

No préximo topico, tal resolucdo sera apresentada e, ao final, ocorrera a
analise e questionar-se-a4 se essa é meio apto a regular o procedimento de

reconhecimento de pessoas no ambito judicial brasileiro.

3.2 Disciplina na Resolugao n° 484, do Conselho Nacional de Justica

O Conselho Nacional de Justica € um 6rgao do Poder Judiciario e possui,
como disposto no art. 103-B, § 4°, da CRFB/88, natureza administrativa, cuja fungéo
€ exercer o controle administrativo e financeiro do Judiciario, além de averiguar o
cumprimento dos deveres funcionais do juiz. Além disso, a Constituicdo, no inciso |,
do mencionado dispositivo, permite que o Conselho expega atos regulamentares, no

ambito de sua competéncia.
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Diante da possibilidade de edigdo de atos normativos pelo CNJ e aliada a
mudanca jurisprudencial promovida pelo HC n° 598.886/SC — que sera estudada no
capitulo seguinte —, no que tange ao reconhecimento de pessoas, surge, em
dezembro de 2022, a Resolucao n° 484, que busca superar falhas no procedimento
do reconhecimento de pessoas. Tal ato normativo originou-se devido a necessidade
de um procedimento mais claro de reconhecimento de pessoas, aliado ao objetivo
de evitar a condenacéao de inocentes e possibilitar a responsabilizacdo dos culpados.

A norma estabeleceu diretrizes para a realizagdo do reconhecimento de
pessoas em procedimentos e processos criminais, bem como para sua avaliagao
como prova, no ambito do Poder Judiciario. Diante disso, o grupo de trabalho
responsavel pela elaboracdo da proposta da Resolugdo n° 484, do CNJ, definiu
como objetivo principal do ato “conferir um tratamento técnico-juridico adequado a
questdao do reconhecimento de pessoas, com a diminuigdo dos graves casos de
erros judiciarios hoje amplamente reconhecidos” (CNJ, 2022, p. 82).

O ato normativo em discusséo, ao contrario do Cédigo de Processo Penal,
conceitua o reconhecimento de pessoas e o define da seguinte maneira:

Art. 2° Entende-se por reconhecimento de pessoas o procedimento
em que a vitima ou testemunha de um fato criminoso é instada a
reconhecer pessoa investigada ou processada, dela desconhecida
antes da conduta.

§ 1° O reconhecimento de pessoas, por sua natureza, consiste em
prova irrepetivel, realizada uma unica vez, consideradas as
necessidades da investigacdo e da instrugdo processual, bem como
os direitos a ampla defesa e ao contraditério.

§ 2° A pessoa cujo reconhecimento se pretender tem direito a
constituir defensor para acompanhar o procedimento de
reconhecimento pessoal ou fotografico, nos termos da legislacao
vigente (CNJ, 2022).

A partir da leitura do dispositivo, é possivel perceber como a resolugcédo é
clara, pois ndo sé define o reconhecimento de pessoas, mas também o caracteriza
como meio de prova irrepetivel e garante a pessoa a ser reconhecida o direito de ser
acompanhada por advogado. Tais previsdes estdo consoante os estudos realizados
sobre o tema, pois a repeticdo do reconhecimento de pessoas vicia o ato, ja que
“‘nao pode ser renovado nas mesmas condi¢des. Qualquer novo reconhecimento
estara viciado, pois influenciado pelo primeiro.” (LOPES, 2011, p. 32). Assim, ao
considerar a irrepetibilidade deste meio de prova, aliada a possibilidade da presenca
de advogado para acompanhar o procedimento, a resolugdo contribui para a

realizacédo de um procedimento mais integro.
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O ato normativo, em seu art. 4°, permite que o reconhecimento de pessoas
ocorra por meio da apresentagdo de fotografias, desde que, haja motivo que
justifique a impossibilidade de realizacdo do alinhamento presencial. O referido
dispositivo legal €& inovador, pois traz a previsdo e regulamentagdo do
reconhecimento fotografico, pratica muito comum na persecugdo penal,
especialmente em sede policial, caracterizado como meio de prova irritual
(BADARO, 2020, p. 571-572)

A Resolugdo n° 484, em seu art. 5°, prevé o procedimento a ser seguido no
reconhecimento de pessoas, composto por: entrevista prévia com a vitima ou
testemunha, fornecimento de instrucbes a ela, composicdo do alinhamento de
pessoas ou fotografias, o registro da resposta da vitima ou testemunha e o registro
do grau de convencimento relativo a resposta.

Nos artigos subsequentes ha a pormenorizagdo de cada uma das etapas
previstas no art. 5°, da Resolugéo n° 484, elencando inumeras regras que devem ser
observadas para a realizagao de um reconhecimento de pessoas apto a ser utilizado
como meio de prova, no ambito do Poder Judiciario, e que se caracterizam como
verdadeiros direitos e deveres para as partes envolvidas no processo penal.

Contudo, apesar de a resolucio considerar o “alto potencial de identificacboes
incorretas decorrentes de praticas que ignoram a necessidade de preservagao da
memoria das vitimas e testemunhas” (CNJ, 2022) e a ocorréncia de erros judiciarios
decorrentes de um reconhecimento de pessoas equivocado, ela ndo € meio habil
para regulamentacédo do tema. Nesse sentido:

Portanto, as resolugdes que podem ser expedidas pelos aludidos
Conselhos nao podem criar direitos e obrigagées e tampouco
imiscuir-se (especialmente no que tange a restrigdes) na esfera
dos direitos e garantias individuais ou coletivas. O poder
"regulamentador" dos Conselhos esbarra, assim, na impossibilidade
de inovar. As garantias, os deveres e as vedagdes dos membros do
Poder Judiciario e do Ministério Publico estdo devidamente
explicitados no texto constitucional e nas respectivas leis organicas.
Qualquer resolucdao que signifique inovagcdao sera, pois,
inconstitucional (STRECK; SARLET:; CLEVE, 2005, grifos proprios).

Assim, é evidente que a Resolugcao n° 484, do Conselho Nacional de Justica,
ao dispor sobre o procedimento do reconhecimento de pessoas, reconhecendo seu
carater irrepetivel (art. 2°, § 1°), explicitando como deve ocorrer, bem como as fases
que compdem tal procedimento e prever direitos e garantias para as partes — como,

por exemplo, a possibilidade da pessoa a ser reconhecida constituir defensor (art.
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2°, § 2°), previsdo de gravagdo do procedimento como forma de garantir a
veracidade e idoneidade do meio de prova (art. 5°, § 2°), proibicdo da apresentagéo
sugestiva (art. 8°, § 2°) —, indubitavelmente inova em seara penal e, por isso, é
inconstitucional, j& que essa funcéo é prépria do Poder Legislativo. A vista disso:

Para aqueles que admitem a existéncia de regulamentos auténomos
no contexto brasileiro, poderia o CNJ, em tese, criar direitos e
obrigagcbes de forma originaria, sem respaldo em lei. Tal
prerrogativa, porém, estaria reservada as competéncias da
instituicdo (“‘controle da atuagdo administrativa e financeira do
Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres funcionais dos
juizes” — art. 103-B, § 4°, CF/1988) (P1ZZOL, 2019, p. 328, grifos
préprios).

Desse modo, € inegavel que o ato normativo em discussdo nédo é o meio
adequado para regulamentar o procedimento do reconhecimento de pessoas —
matéria de cunho estritamente penal —, isto porque, como mencionado alhures, a
criacdo de direitos e obrigagbes, por meio do Conselho Nacional de Justiga, no
ambito do Poder Judiciario s6 é possivel se os atos estivessem dentro da atuagcao
administrativa e financeira deste poder, conforme dispde o texto constitucional.

Além disso, conforme dispdéem Streck, Sarlet e Cléve (2005), resolugao e lei
nao devem ocupar 0 mesmo espago na hierarquia juridica, pois esta emana do
poder legislativo e tem carater geral, enquanto aquela se destina a situagdes
concretas e individuais e fica restrita a matérias com menor amplitude relativa.

Insta salientar que a Resolugdo n° 484, do CNJ, foi publicada apdés o
julgamento paradigmatico do HC n. 598.886/STJ, que sera apresentado e discutido

no capitulo seguinte.
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4 DO PRECEDENTE FIXADO PELO STJ NO JULGAMENTO DO HC n.
598.886/SC

ApoOs exposicao do conceito de prova no processo penal, bem como sua
relagdo com a verdade e memoria humana, e apresentacdo do procedimento do
reconhecimento de pessoas no ordenamento juridico, passa-se a anadlise do
precedente firmado pelo Superior Tribunal de Justica, qual seja o HC n. 598.886/SC,
que foi responsavel pela mudanca do entendimento da corte no que tange a esse
meio de prova.

Assim, o objetivo do capitulo € apresentar um breve panorama do
entendimento do STJ sobre o reconhecimento pessoal, expondo o entendimento
adotado antes do mencionado habeas corpus, contextualizar o HC n° 598.886/SC,
investigar os argumentos expostos nesse remédio constitucional, investigando se as
conclusdes da decisdo sao suficientes para garantia de um processo penal justo, e,

finalmente, expor divergéncia jurisprudencial sobre o tema.

4.1 Breve panorama historico do entendimento do Superior Tribunal de Justica

A jurisprudéncia do STJ, no que tange ao reconhecimento pessoal, entendia
como “mera recomendacido” a observancia do procedimento previsto no art. 226 e
seguintes, do Cdédigo de Processo Penal. Tal interpretagdo encontrava apoio na
possibilidade de colocacdo de outras pessoas junto ao reconhecido, prevista no
inciso I, do art. 226, CPP (MATIDA, 2020). A titulo de exempilo:

[...] 2. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido que as
disposi¢oes insculpidas no art. 226 do CPP configuram
mera recomendacgdo legal, e ndo uma exigéncia, porquanto
ndo se comina a sang¢do da nulidade quando praticado o
reconhecimento pessoal de modo diverso. (HC 413.013/SP,
Rel. Ministro Ribeiro Dantas, 5% T., DJe 27/11/2017, grifos
proprios).

[...] 2. Considerando que o disposto no art. 226 do CPP
configura, aos olhos deste Tribunal Superior, mera
recomendacgao legal, a inobservancia das formalidades legais
para o0 reconhecimento pessoal do acusado ndo enseja
nulidade quando o ato for formalizado de forma diversa da
normativamente prevista. (AgRg no AREsp 1.340.162/SP, Rel.
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, 62 T., DJe 12/9/2019,
grifos proprios).

[..] 7. A teor dos julgados desta Corte Superior, ndo é
obrigatdria a repeticdo das formalidades do art. 226 do CPP
em Juizo, na confirmagao do reconhecimento de pessoas
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realizado na fase inquisitorial. Prevalece o entendimento de
que as formalidades configuram mera recomendagao e
podem ser realizadas de forma diversa desde que néo
comprometida a finalidade da prova. (AgRg no AREsp
1.175.175/AM, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, 62 T., DJe
15/12/2017, grifos préprios).

Assim, o entendimento que encontrava amparo na jurisprudéncia, era o de
que, se tivesse no conjunto probatdério uma prova que sustentasse o reconhecimento
feito em sede policial sem observancia da lei, este passaria a compor o conjunto de
provas a ser avaliada pelo julgador. Tal posigao era prejudicial, pois, com a eventual
confirmag&o em juizo do reconhecimento irregular, esse meio de prova ganhava
especial relevancia, devido a ratificagdo em audiéncia, mesmo que o procedimento
tenha acontecido sem observacao de padrées minimos que o validem.

No entanto, em 2020, o julgamento paradigmatico do HC n° 598.886/SC foi
responsavel por mudar a posicdo do Superior Tribunal de Justica. No julgado,
entendeu-se que:

[..] 3. O reconhecimento de pessoas deve, portanto,
observar o procedimento previsto no art. 226 do Cédigo de
Processo Penal, cujas formalidades constituem garantia
minima para quem se vé na condicdo de suspeito da
pratica de um crime, nao se tratando, como se tem
compreendido, de "mera recomendacao" do legislador. Em
verdade, a inobservancia de tal procedimento enseja a
nulidade da prova e, portanto, ndo pode servir de lastro para
sua condenagdo, ainda que confirmado, em juizo, o ato
realizado na fase inquisitorial, a menos que outras provas, por
si mesmas, conduzam o magistrado a convencer-se acerca da
autoria delitiva. Nada obsta, ressalve-se, que o juiz realize, em
juizo, o ato de reconhecimento formal, desde que observado o
devido procedimento probatério. [...] (HC n. 598.886/SC, Rel.
Rogério Schietti Cruz, 62 T., DJe 27/10/2020, grifos nossos).

Essa mudangca foi de suma importancia, pois passou a rechagcar o
reconhecimento pessoal realizado fora dos moldes previstos em lei, passando a
considera-lo nulo. A mudanga de posicionamento € um grande avango, pois antes o
descumprimento do procedimento ndo ensejava nenhuma consequéncia processual.
Além disso, a nova postura da Corte Cidada se aproxima do garantismo penal, ja
que considera a observagao do art. 226, do CPP, como garantia minima para quem
figura como suspeito da pratica de um delito. Tal fato sera melhor explorado nos

tépicos seguintes.



33

4.2 Contextualizagao do HC n. 598.886/SC

O caso objeto de analise tratou de um roubo, em concurso de dois agentes,
com emprego de arma de fogo realizado em um restaurante, no estado de Santa
Catarina (art. 157, § 2°, Il, CP). Em sede policial, duas vitimas efetuaram um
reconhecimento fotografico com apenas um individuo a ser reconhecido e o
reconheceram como um dos agentes do crime. Em seus depoimentos, todas as
vitimas afirmaram que os autores estavam encapuzados e, por isso, nao era
possivel visualizar com clareza os seus rostos. Ainda em sede policial, uma das
vitimas informou que uma das pessoas tinha altura de 1,70m. Por fim, a acéo foi
gravada pelo sistema de monitoramento de segurancga.

Na primeira instancia, cada um dos réus foi condenado a uma pena de 5 anos
e 4 meses de reclusdo em regime semiaberto, mais multa. A defesa inconformada
manejou recurso de apelagdo ao Tribunal de Justica, que negou provimento, fato
que ensejou a impetragao do habeas corpus ora analisado.

Na apelacao, a defesa aduz que um dos requerentes (Vanio) foi condenado
na instancia inferior com base apenas no reconhecimento fotografico extrajudicial
realizado pelas vitimas, que nao foi corroborado por outros elementos probatorios.
Além disso, a alegacao defensiva chama atengédo para a discrepancia de alturas
entre o criminoso, que teria 1,70m, e o apelante, que tem 1,95m.

Tais fatos, na visdo do requerente, fragilizariam o reconhecimento pessoal.
Além disso, a defesa também aponta a diferenga entre a imagem das pessoas
presentes nas gravag¢des das cameras de segurancga e a fisionomia dos pacientes.

O Tribunal de Justica do Estado, no entanto, ndo acolheu as razbes
defensivas acerca da altura, alegando que “ndo afasta a credibilidade do
reconhecimento feito no dia seguinte aos fatos, uma vez que as vitimas apontaram
detalhes da face de Vanio, que estava com o rosto apenas parcialmente coberto™.
Além disso, no que tange a alegagao do reconhecimento fotografico, o TJSC afirma
que é “absolutamente possivel o reconhecimento fotografico de pessoas em sede
policial, a despeito das disposigbes do art. 226 do CPP™’.

Diante da negacgdo de provimento a apelagdo, a defesa impetrou habeas
corpus ao Superior Tribunal de Justica, que culminou na mudanga de postura da

corte em relagdo ao reconhecimento de pessoas.

6 TJSC, Apelacéo Criminal n. 0001199-22.2019.8.24.0075, de Tubarao, rel. Norival Acacio Engel, 22 Cam. Crim., j. 02.06.2020.
7 TJSC, Apelagdo Criminal n. 0001199-22.2019.8.24.0075, de Tubarao, rel. Norival Acacio Engel, 22 Cam. Crim., j. 02.06.2020.
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4.3 Precedente firmado pelo HC n. 598.886/SC

No dia 27 de outubro de 2020, ocorreu o julgamento do Habeas Corpus n.
598.886/SC, pela 62 Turma do Superior Tribunal de Justica, que estabeleceu, de
forma unanime, novos padrdes para o reconhecimento de pessoas no Brasil.

A partir do julgamento do referido habeas corpus, a Corte estabeleceu as
seguintes conclusoes:

1) O reconhecimento de pessoas deve observar o
procedimento previsto no art. 226 do Cdédigo de Processo
Penal, cujas formalidades constituem garantia minima para
quem se encontra na condicdo de suspeito da pratica de um
crime; 2) A vista dos efeitos e dos riscos de um
reconhecimento falho, a inobservancia do procedimento
descrito na referida norma processual torna invalido o
reconhecimento da pessoa suspeita e ndo podera servir de
lastro a eventual condenacdo, mesmo se confirmado o
reconhecimento em juizo; 3) Pode o magistrado realizar, em
juizo, o ato de reconhecimento formal, desde que observado o
devido procedimento probatdrio, bem como pode ele se
convencer da autoria delitiva a partir do exame de outras
provas que nao guardem relagdo de causa e efeito com o ato
viciado de reconhecimento; 4) O reconhecimento do suspeito
por simples exibigao de fotografia(s) ao reconhecedor, a par de
dever seguir o mesmo procedimento do reconhecimento
pessoal, ha de ser visto como etapa antecedente a eventual
reconhecimento pessoal e, portanto, ndo pode servir como
prova em acao penal, ainda que confirmado em juizo. (HC n.
598.886/SC, Rel. Rogério Schietti Cruz, 62 T., DJe 27/10/2020).

Tais conclusdes instituiram orientagdes gerais sobre o reconhecimento e
marcaram uma importante mudancga na jurisprudéncia do STJ sobre o tema. Diante
disso, faz-se conveniente a analise individualizada de cada uma das conclusdes
estabelecidas pelo Superior Tribunal de Justica, indicando quais os fundamentos e

elementos considerados pelo ministro relator na analise do caso.

4.3.1 O reconhecimento deve observar as formalidades do art. 226, CPP

A partir do caso concreto, o Min. Relator Rogério Schietti Cruz entendeu que
as formalidades dispostas no artigo 226 e seguintes, do Cddigo de Processo Penal,
constituem garantias minimas ao acusado, ou suspeito de cometer um crime.

Tal conclusédo € exemplar, pois entende que, em seara penal, forma é
garantia. A vista disso:

Quando se lida com o processo penal, deve-se ter bem claro
que, aqui, forma é garantia. Por se tratar de um ritual de
exercicio de poder e limitagdo da liberdade individual, a
estrita observincia das regras do jogo (devido processo
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penal) é o fator legitimante da atuacéo estatal (LOPES
JUNIOR, 2020, p. 771, grifos proprios).

Desse modo, chega a ser obvio que a forma definida em uma norma
processual penal, como a que dispde sobre o reconhecimento, deve ser respeitada,
ja que se configura ndo s6é como um limite ao poder punitivo estatal, mas também é
o seu fator legitimante.

No entanto, o procedimento de reconhecimento, ndo raro, € violado. Isto
porque, anteriormente, o entendimento jurisprudencial do STJ era de que as
formalidades atinentes ao reconhecimento constituiam meras orientagdes e nao
exigéncia absoluta, conforme exposto acima. Assim, as violagdes a forma praticadas
na fase policial encontravam suporte no ambito judicial (FREITAS; LEAO, 2022, p.
252), fato que fragiliza toda persecugéo penal, ja que “a forma nao é tdo somente
uma garantia de justica, mas uma garantia de confianca dos cidadaos no direito”
(GLOECKNER, 2017, p. 34).

Diante disso, evidente que a forma e a legalidade, no contexto processual
penal, constituem limites ao poder estatal, de tal modo que, sem elas o processo
penal se configuraria em mais um instrumento a disposicdo do poder punitivo
(SOUZA, 2016, p. 23). Por este motivo, a conclusao expressa no HC n. 598.886/SC
€ de suma importancia, ja que torna obrigatério a observancia do procedimento
previsto no art. 226, do Codigo de Processo Penal.

Além disso, é valido destacar que o reconhecimento realizado na fase policial,
muitas vezes, nao atende os requisitos dispostos no Cddigo de Processo Penal. Isso
ocorre porque o inquérito policial se configura como um ato administrativo
antecedente e preparatério para o processo penal em si (CAPEZ, 2016, p. 148) e
por isso "eventual vicio no inquérito policial ndo tem o liame de contaminar a agao
penal, dada a natureza meramente informativa das pegas processuais e sua
dispensabilidade na formacéo da opinio delicti"®.

Todavia, o inquérito policial pode ser um instrumento para formar ou mesmo
introduzir elementos necessarios para o exercicio da pretensdo acusatéria
(GLOECKNER; LOPES JUNIOR. 2014, p. 39) e, por isso, seus atos também devem
observar e respeitar as garantias do individuo, que figura como sujeito de direitos e
nao mero objeto de investigagdo. Desse modo, sera possivel diminuir a ocorréncia

de irregularidades na persecugao penal.

8 AgRg no AREsp n. 1374735/DF, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 4/2/2019.
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4.3.2 A inobservancia do procedimento previsto no art. 226, CPP, torna o
reconhecimento invalido e ndo pode lastrear condenagéao

No julgamento, o min. Relator do HC n. 598.886/SC firmou o entendimento de
que a inobservancia do procedimento disposto no art. 226, CPP, torna invalido o
reconhecimento da pessoa suspeita e, mesmo que confirmado em juizo, ndo podera
servir para embasar eventual condenagao.

Em seu voto, o relator explica:

O dispositivo em apreco estabelece um procedimento e
requisitos minimos para que essa importante fonte de
informacdes possa ter valor probatério, mesmo que produzida
na fase inquisitorial, sem, portanto, o contraditério judicial e
quase sempre sem o acompanhamento de um advogado ou
mesmo do representante do Ministério Publico. Eis por que
ndo se poderia transigir com a inobservancia do
procedimento probatério, indispensavel para que esse
meio de prova produza seus efeitos no futuro
convencimento judicial acerca da autoria delitiva (HC n.
598.886/SC, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, 6% T., DJe
27/10/2020, grifos proprios).

Assim, evidente que o julgador entende a observéncia ao procedimento
previsto no diploma legal como uma verdadeira garantia, ja que, quando ocorre pela
primeira vez (fase policial), frequentemente, ndo ha o acompanhamento de um
advogado ou promotor de justica, fato que pode favorecer o acontecimento de
arbitrariedades. Destarte, o cumprimento da lei € uma garantia minima que pode
referendar o uso do reconhecimento, mesmo que realizado em fase inquisitorial, em
uma eventual condenagao, se houver outras provas que comprovem a autoria do
crime, afirmacgao que sera abordada no préximo tépico.

Desse modo, a diretriz firmada pelo julgado objeto de analise desta
monografia, é basilar para o processo penal, pois traz uma consequéncia juridica —
qual seja, a invalidade da prova -, ao reconhecimento realizado em
desconformidade com a lei. Além disso, contribui para um processo mais justo, na
medida em que ndo admite, no processo, provas que ndo tenham se atentado ao
procedimento legal.

Por fim, em seu voto, o min. Relator alerta que o reconhecimento pessoal
realizado em desacordo com o dispositivo da lei pode estar contribuindo com
condenacgdes injustas. Isso porque, nao raro, o reconhecimento irregular feito em
sede policial, € confirmado em juizo e, portanto, “esse meio de prova assume

importancia impar no destino do acusado”, mesmo que realizado fora do padrao.
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4.3.3 Liberdade do magistrado de realizar o reconhecimento em juizo e se
convencer da autoria delitiva a partir do exame de outras provas

A decisdao do Superior Tribunal de Justica reafirma que o reconhecimento
pode se repetido em juizo, disposi¢do ja prevista no Codigo de Processo Penal (art.
6° e arts. 226 e 411). No entanto, traz uma ressalva: o reconhecimento repetido em
juizo, com observacao do procedimento legal, ndo pode ser a Unica prova a motivar
uma condenacgao.

Desse modo, o precedente firmado no HC n. 598.886/SC esta em
consonancia com os estudos realizados pela psicologia do testemunho, pois,
embora o reconhecimento tenha sido feito em consonancia com a lei, falsos
reconhecimentos ainda podem acontecer (CECCONELLO; STEIN; AVILA. 2021, p.
3).

A decisdo é visionaria, porque considera as variaveis as quais a memoria
humana esta exposta e, por isso, as provas dependentes dela devem ser analisadas
com atencao. Em seu voto, o min. Relator reconhece “as falhas e os equivocos que
podem advir da memodria humana e da capacidade de armazenamento de
informagdes”, trazendo alguns dos diversos fatores que podem impactar a qualidade
da memoria, como: o tempo de exposicdo ao crime, gravidade do fato, emogao
experimentada pelo reconhecedor, transcurso do tempo.

No entanto, insta salientar que embora o reconhecimento possa ser refeito
em juizo, dessa vez conforme a lei, e passe a integrar o conjunto probatério, tal
pratica apresenta riscos. A psicologia moderna, no que tange a repetibilidade do
reconhecimento, entende que:

O reconhecimento de um suspeito é uma prova irrepetivel,
pois € em si um processo sujeito a alterar memdéria original.
Quando a testemunha realiza um reconhecimento, o cérebro
tenta verificar a similaridade entre o rosto observado
(suspeito), e a memodria do fato (rosto do perpetrador). Se a
vitima identifica o suspeito como perpetrador do ato, esse rosto
torna-se atrelado a memoaria do evento. Assim, a repeticao do
reconhecimento de um suspeito ndao resulta em nenhum
beneficio: uma vez que um suspeito é reconhecido (seja
ele inocente ou nao), ha maior probabilidade que esse
mesmo rosto seja identificado em um novo
reconhecimento subsequente (CECCONELLO, STEIN;
AVILA. 2018, p. 1063, grifos proprios).

Assim, mesmo que o magistrado proceda a realizagdo de novo

reconhecimento, esse estara maculado, se o reconhecedor ja foi exposto a pessoa

reconhecida, na fase policial.
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Tal entendimento foi acolhido no recente julgamento do HC n. 712.781/RJ,
veja-se:

Induvidoso, portanto, que o reconhecimento inicial realizado
afeta todos os subsequentes, de modo a reforgar ainda mais a
importancia de que ele seja feito mediante um procedimento
que assegure a lisura do ato, em especial quando que se tem
a compreensdo de que o reconhecimento de pessoas é
considerado como uma prova cognitivamente irrepetivel (HC
712.781/RJ, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, 6% T., DJe
22/03/2022, grifos do relator).

Desse modo, é evidente que o HC n. 598.886/SC aprimorou o entendimento

do STJ, no que tange a relagao intrinseca entre o reconhecimento e a memodria
humana. Entretanto, é valido enfatizar que a mudanga jurisprudencial, por si s6, ndo
€ capaz de gerar mudanga na lei e, por isso, para que o carater irrepetivel do
reconhecimento seja efetivamente considerado, € necessario que mudangas

legislativas acontegam.

4.3.4 Reconhecimento por meio de fotografia deve seguir o mesmo procedimento do
reconhecimento pessoal e ndo pode figurar como prova, mesmo se confirmado em
juizo

Por fim, a decisdo conclui que o reconhecimento do suspeito por fotografia
deve seguir o mesmo procedimento do reconhecimento pessoal com o carater
antecedente a eventual reconhecimento pessoal e, por isso, ndo pode ser usada
como prova, ainda que confirmado em juizo. Embora o reconhecimento fotografico
nao seja o foco do presente trabalho, algumas consideragdes podem ser feitas.

A decisdo acerta ao definir que o procedimento do reconhecimento deve
ocorrer segundo a lei, independentemente de sua espécie. Além disso, o precedente
também acerta ao considerar presumivelmente inocente a pessoa inicialmente
reconhecida pela fotografia.

No entanto, € comum que, na fase policial, o procedimento de
reconhecimento por meio de fotografias acontega com apresentagéo de apenas uma
foto ao reconhecedor. Assim, o problema desse procedimento ndo é a utilizagao da
fotografia em si, mas o método sugestivo utilizado para apresentar o suspeito
(STEIN; AVILA, 2015).

Para que o reconhecimento fotografico possa ser minimamente satisfatorio é
necessario ocorrer com exibicdo de varias fotos e ndo apenas uma, como

comumente acontece nas delegacias brasileiras. Desse modo, procedimentos
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indutivos, como exibicdo de apenas uma fotografia, ndo devem ser aceitos como
prova, pois ha o risco de falso reconhecimento (CECCONELLO, STEIN; AVILA. 2018, p.
4).

A referida Corte ja tinha o posicionamento de que o reconhecimento
fotografico, realizado na fase inquisitorial, € apto apenas para identificar o réu e fixar
a autoria delitiva se e somente se observadas as formalidades da lei. Observe-se:

[...] 1. O reconhecimento fotografico realizado em solo policial
€ material probante a ser considerado para efeitos de
comprovagao da autoria do delito, desde que corroborado
por outros elementos de prova colhidos em juizo sob a luz
do contraditério e da ampla defesa. (AgRg no HC n.
469.563/SC, Rel. Ministro Anténio Saldanha Palheiro, 62 T.,
DJe 21/11/2019, grifos préprios).

No entanto, o HC n. 598.886/SC foi além e assentou o entendimento de que o

reconhecimento fotografico ndo tem o condao de integrar o conjunto probatério no
processo penal, mesmo que tenha sido confirmado em juizo. Por fim, evidente que
tal conclusdo do STJ é imprescindivel para limitar o uso do reconhecimento
fotografico na persecugdo penal, na medida em que ndao pode ser prova no
processo, pois reconhece que a fotografia tem carater estatico e a visualizagao da
foto quase sempre ocorre com exibicdo do busto, fatos que podem comprometer a

confiabilidade e idoneidade do ato.

4.4 Da divergéncia jurisprudencial entre o STF e o STJ

Neste momento, a presente monografia busca expor de maneira breve a
divergéncia jurisprudencial entre o STJ e o STF sobre o reconhecimento de
pessoas, sem, contudo, esgotar-se nas discussdes atinentes a hermenéutica e
competéncia constitucional dos 6rgaos.

Embora o Superior Tribunal de Justigca tenha assentado o entendimento de
que a observacdo do procedimento legal previsto no art. 226, do CPP, seja
obrigatério e seu descumprimento enseja a invalidade da prova, o ministro Barroso,
do STF, ao julgar o HC n. 227.629-AgR/SP, entendeu que:

[...] 3. O entendimento desta Corte € no sentido de que “o art.
226 do Codigo de Processo Penal nao exige, mas
recomenda a colocagdo de outras pessoas junto ao
acusado, devendo tal procedimento ser observado sempre
que possivel” (RHC 125.026-AgR, Rel®. Min?. Rosa Weber)
(HC n. 227.629-AgR/SP, Rel. Min. Roberto Barroso, 12 T., DJe
26/06/2023, grifos proprios).
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Assim, evidente que, apesar do julgamento paradigmatico do HC n.
598.886/SC, o Supremo Tribunal Federal ainda encara o art. 226, do CPP, como
mera recomendacao.

No entanto, com a devida vénia, tal decisdo ndo merece ser acolhida no
direito brasileiro. Isso porque, como mencionado, o dispositivo legal tem sua forma
claramente definida em lei e, em seara penal, forma € garantia. Assim, ao afirmar
que o texto legal € mera recomendacédo, a Corte Suprema entende que a forma
pode ndo ser seguida, conclusdo que fragiliza toda a persecugdo penal. Nesse
sentido:

[...] Com as devidas vénias o ministro Barroso esta
equivocado. [...] Tem-se, portanto, que o artigo 226, do CPP,
nao € mera recomendacao; ndo € um mero conselho que, nao
observado, gera consequéncia alguma; ao contrario, trata-se
de uma norma imperativa que determina um "deve-ser"
naquilo que diz com a forma como o procedimento de
reconhecimento de pessoas "deve ser” feito, sendo que a
sua inobservancia gera a nulidade do reconhecimento,
porquanto trata-se de uma garantia processual (STRECK;
BERTI. 2023, grifos préprios).

A decisdo exarada pelo ministro Roberto Barroso se configura como um

retrocesso no panorama juridico brasileiro, pois, permite que a forma do ato seja
descumprida sem nenhum tipo de consequéncia, permitindo, inclusive, que o ato
irregular seja usado como fundamento de condenacdo. Desse modo, o ministro
Barroso, ao reiterar o entendimento do STF de que as disposi¢cdes acerca do
reconhecimento de pessoas sao recomendacgdes, perpetua posicdo antigarantista e
injusta para o processo penal, na medida em que, desconsidera um dos principais
canones de um processo penal que ocorre sob a égide de um estado democratico
de direito: forma é garantia.

Insta salientar que, os precedentes judiciais — entendidos como decisdes
judiciais que, baseadas em casos concretos, servem de parametro para julgamentos
futuros em casos semelhantes (CNJ, 2021) — podem ser dotados de forga vinculante
ou meramente persuasiva (GALVAO, 2019, p. 49). A forca vinculante diz respeito a
obrigatoriedade de que a decisdo seja seguida por todos os 6rgaos do poder
judiciario, ao passo que, quando dotado de forca persuasiva, o julgamento é dotado
somente de capacidade argumentativa.

Assim, a decisdo do ministro Barroso, que reitera o entendimento — ja
superado pelo STJ — de que as disposi¢cdes do art. 226, do Cddigo de Processo

Penal, configuram meras recomendacgdes, cria um precedente danoso ao processo



41

penal, pois, tal entendimento, embora ndo seja dotado de efeito vinculante, pode ser
invocado por outros juizos para fundamentar condenagbes baseadas em
reconhecimentos feitos de maneira irregular.

Desse modo, a divergéncia jurisprudencial nas cortes superiores, no que
tange ao reconhecimento de pessoas, evidencia riscos a seguranga juridica, na
medida em que casos com questdes de direito semelhantes séo julgados de forma
diversa. Assim, é de suma importancia que tanto o Superior Tribunal de Justica
quanto o Supremo Tribunal Federal decidam de forma convergente, observando a lei
e as garantias do acusado, no processo penal. Sob esse prisma:

Ademais, como o processo penal envolve bens juridicos de
sobrelevada relevancia — a liberdade, por exemplo — a
tolerancia do sistema a convivéncia entre decisdes conflitantes
tende a produzir injusticas bastante graves. Exige-se, assim,
do Poder Judiciario, coeréncia interna da atividade jurisdicional
e seguranga da propria ordem juridica, especialmente no
ambito penal que tutela a liberdade dos acusados, o devido
processo penal e a dignidade dos apenados, pois uma norma
deve ter apenas um significado ou parametros de
interpretagdo (GALVAO, 2019, p. 33, grifos proprios).

No que tange a seguranga juridica, € imprescindivel que o poder judiciario,

sobretudo na seara penal, decida de forma uniforme os casos semelhantes que
chegam ao seu conhecimento, pois a previsibilidade da decisdo judicial esta
intrinsecamente ligada a dignidade do jurisdicionado, conforme ligdes da ministra
Carmem Lucia®. Assim, quando decisGes divergentes acerca da mesma quest&o de
direito acontecem, todo o direito fica fragilizado, porque os jurisdicionados perdem a
confianga ndo s6 nas leis, mas também no préprio poder judiciario.

Diante do exposto, € fundamental que no processo penal, as cortes
superiores, STF e STJ, assegurem a isonomia ndo sé na norma, mas também no
resultado da interpretagcao do texto, ja que interpretagdes diversas do mesmo texto
tém consequéncias irrecuperaveis na vida do individuo, tdo somente porque nao
houve a correta observacao dos precedentes anteriormente firmados.

Por fim, embora entre as cortes superiores o tema nao seja pacifico, no STJ,
a decisdo exarada no HC n. 598.886/SC foi amplamente aceita', fato que contribui
para a diminuicdo de injusticas e falhas, antes perpetradas pelo Judiciario, e pode

colaborar para posterior elaboragao de precedente vinculado.

9 Fala da Min. Carmem Lucia (STF) no IV Encontro Nacional de Precedentes Qualificados: Fortalecendo a cultura dos precedentes.
10 Como exemplos, podem-se citar: AgQRg no RHC n. 154.165/SC, rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 52 T, DJe 03/11/2021; HC n. 712.781/RJ, rel.
Min. Rogério Schietti Cruz, 62 T., DJe 22/03/2022; AgRg no HC n. 691.715/MS, rel. Ribeiro Dantas, 52 T., DJe 29/11/2021.
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5 CONSIDERAGOES FINAIS

A presente pesquisa teve como objetivo principal investigar os argumentos
contidos no julgamento do HC n. 598.886/SC, que foi responsavel pela mudanca
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢ca, no que tange ao reconhecimento de
pessoas. Com isso, pretendia-se responder o questionamento: o novo
posicionamento do STJ, relativo ao reconhecimento de pessoas, mesmo em
consonancia com o devido processo legal, previsto no art. 226, do CPP, é capaz de
garantir um processo penal justo para o acusado?

No primeiro capitulo, constatou-se que o processo penal € um instrumento de
reconstrugdo aproximada do passado, pois discute um fato penalmente relevante ja
ocorrido. Para tanto, essa reconstrucdo se da através das provas, visando levar ao
conhecimento do juiz fragmentos do fato passado - que tentam aproximar-se, na
medida do possivel, da verdade real -, para que ele forme seu convencimento, que
sera externado na sentenca.

No entanto, verificou-se que a verdade no processo penal ndo pode ser
perseguida a qualquer custo, momento em que ¢é introduzido o conceito de verdade
sob a dtica do garantismo penal, teoria formulada por Luigi Ferrajoli. A partir disso,
observou-se que a verdade almejada no processo penal deve ser a processual, que
é limitada e relativa, pois se atém aos fatos apresentados durantes a instrucéo
processual e, por isso, funciona como um limitador do poder punitivo estatal, ja que
s6 permite provas obtidas por meio da observagao das garantias legais.

Além disso, constatou-se a relagcdo entre a memoéria humana e o
reconhecimento de pessoas, meio de prova objeto de estudo do presente trabalho.
Nessa secao, foi explicitado como a memdria humana é a razdo de existir do
reconhecimento, j4 que esse meio de prova utiliza como parédmetro uma
comparagao entre a percepgao passada e presente. Diante disso, constatou-se a
fragilidade inerente das provas que dependem unicamente da memoria humana
para acontecer, que esta sujeita a falhas, sejam elas motivadas por fatores externos
ou internos.

Por fim, verificou-se que as disposicdes normativas acerca do
reconhecimento de pessoas necessitam de revisdo legislativa, pois o CPP nao
sofreu nenhuma reforma desde sua promulgacao, no que tange ao procedimento
desse meio de prova, e, por isso, nao esta de acordo com os estudos mais recentes

a respeito da memaoria humana e seu impacto no reconhecimento.
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Ja no segundo capitulo, houve a exposigao do tratamento legal oferecido ao
reconhecimento pessoal no ordenamento juridico patrio. Nesse momento,
constatou-se que o reconhecimento de pessoas € meio de prova pelo qual se busca
a identificacdo de pessoa ou coisa, por meio de um processo de comparagao entre o
presente e o passado. Assim, verificou-se que o0 reconhecimento de pessoas deve
ser um dos primeiros atos de investigacao, ja que o decurso do tempo pode impactar
significativamente a sua realizacdo, que pode ser afetado pelo esquecimento ou
pelas falsas memorias.

Além disso, no segundo capitulo houve a exposigao das fases que compdem
o procedimento do reconhecimento, sdo elas: descricdo das caracteristicas da
pessoa (ou coisa) a ser reconhecida; apresentacao da pessoa a ser reconhecida, se
possivel, com outras que guardem semelhanga com ela; indicagdo da pessoa por
parte do reconhecedor; e, por fim, elaboragao de auto de reconhecimento.

Nesse momento, foi observado que o reconhecimento depende unicamente
da memodria humana para acontecer. Ademais, no que tange a apresentacao da
pessoa a ser reconhecida, constatou-se que a apresentacdo de um unico individuo
ao reconhecedor (showup) € uma pratica que enviesa o ato e, por isso, obsta a
admissado do reconhecimento ao processo. Diante disso, € preferivel a adogédo do
lineup, isto €, apresentagao de varias pessoas ao reconhecedor.

Em seguida, concluiu-se que a possibilidade de réu e vitima (ou testemunha),
em sede de audiéncia de instrucdo, poderem ficar no mesmo espaco, desconsidera
o0 aspecto psicolégico desta. Verificou-se também que a elaboracdo do auto de
reconhecimento é necessaria para atestar como o ato aconteceu, evitando a
ocorréncia de nulidades e documentando como o procedimento ocorreu. Ademais,
foi possivel constatar que o reconhecimento, em sede de audiéncia de instrugéo e
julgamento, em que a vitima apenas reconhece o réu além de ser um ato induzido,
descumpre a forma prevista em lei.

Além disso, houve a constatacdo da desatualizacdo das disposi¢oes
normativas acerca do reconhecimento de pessoas, que estdo defasadas - posto que
os preceitos legais relativos ao tema ndo sofreram nenhuma mudanga desde a
promulgacdo do Cédigo de Processo Penal - se comparadas com as contribui¢cdes
cientificas acerca do tema, e, para que o procedimento seja capaz de reduzir as
variaveis que afetam esse meio de prova, € necessario ocorrer reformulagao

legislativa.
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Diante disso, houve a apresentacio da resolucado n° 484, do CNJ, que buscou
superar as falhas no procedimento do reconhecimento de pessoas. No entanto, apos
sua analise, verificou-se que, embora esteja em consonancia com os estudos mais
recentes acerca das provas dependentes da memadria humana, ela ndo € meio habil
para regulamentacdo da matéria, pois, ao dispor sobre o procedimento e prever
direitos e deveres para as partes, inovou em seara penal, funcédo prépria do Poder
Legislativo, fato que leva a sua inconstitucionalidade.

Por fim, no terceiro e ultimo capitulo, houve apresentagdo do julgado tema
desse trabalho, o HC n. 598.886/SC, que foi responsavel pela mudanca
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, no que tange ao reconhecimento de
pessoas. Inicialmente, ocorreu a apresentacdo do entendimento anteriormente
adotado pela corte, que atribuia ao art. 226, do CPP, o carater de recomendacao e
seu eventual descumprimento ndo ensejava nulidade do ato. Apds isso, o contexto
do HC n. 598.886/SC foi explicado, com exposicdo das circunstancias que
ensejaram a impetracao do habeas corpus a instancia superior.

ApOs a contextualizagao, passou-se a analise individualizada das conclusdes
estabelecidas pelo HC n. 598.886/SC. A primeira conclusao instituida pelo habeas
corpus foi a de que o reconhecimento deve observar as formalidades do art. 226,
CPP. A partir dela constatou-se que a forma, em seara penal, é garantia e, por isso,
a obrigatoriedade de seguir as disposicbes do mencionado dispositivo legal,
constituem n&o s6 um limite ao poder estatal, mas também, é o seu fator legitimante.
Também foi possivel observar que respeitar as formalidades atinentes ao
reconhecimento de pessoas é uma garantia de justica e de confianga dos cidadaos
no direito.

Além disso, com base na conclusdo do STJ, a presente monografia alertou
para a necessidade de se observar as formalidades legais do dispositivo, sob pena
de nulidade, inclusive na fase inquisitorial, a despeito do entendimento
jurisprudencial. Isso porque o inquérito policial figura como um instrumento usado
para formular a pretensdo acusatoria, fato que deve ensejar o respeito das garantias
do individuo, que figura como sujeito de direitos e ndo mero objeto de investigagao.

A segunda conclusdo estabelecida pela Corte diz respeito a invalidade do
reconhecimento, se realizado fora dos moldes do art. 226, CPP, e sua consequente
incapacidade para lastrear condenagdo. A partir dela, constatou-se que o

reconhecimento irregular, realizado em fase inquisitorial, mesmo que confirmado em



45

juizo, ndo pode ser motivo para fundamentar condenagdo, ou seja, € um
reconhecimento invalido. Assim, notou-se que o novo entendimento traz uma
consequéncia para o reconhecimento irregular: a sua invalidade. Tal conclusédo é
basilar para o processo penal, pois firma a posicdo da corte em ndo admitir provas
adquiridas em desconformidade com a lei.

A terceira conclusao constatada pelo STJ versa sobre a possibilidade de o
magistrado poder realizar o reconhecimento em juizo (consoante a lei), no entanto,
para se convencer da autoria delitiva, esse reconhecimento ndo pode ser a unica
prova para lastrear condenacédo. Assim, constatou-se que a decisao considera as
variaveis as quais a memoria humana esta sujeita e, por isso, a analise das provas
que dependem da memdria devem ocorrer de maneira cautelosa.

Ademais, notou-se que a decisao reafirma a possibilidade de repeticao do ato
— ja prevista no CPP, como mencionado no decorrer do texto —, no entanto, foi
possivel constatar que o reconhecimento € uma prova de carater irrepetivel e a sua
repeticdo, mesmo conforme a lei, ndo garante ao ato maior confiabilidade, pois a
apresentacao de um rosto ja conhecido, torna provavel que esse mesmo rosto seja
novamente reconhecido, em um reconhecimento subsequente. Por fim, observou-se
que o carater irrepetivel do reconhecimento s6 podera ser efetivamente considerado
se previsto em lei.

A Ultima conclusao fixada no precedente, por sua vez, diz respeito ao
reconhecimento fotografico — que, repise-se, ndo é o foco desta monografia — e
preconiza que tal reconhecimento deve seguir o mesmo procedimento do
reconhecimento presencial, com o carater antecedente a eventual reconhecimento
pessoal e, por isso, ndo pode ser usado como prova, mesmo que confirmado em
juizo.

A partir disso, constatou-se que o procedimento de exibicdo de fotografias
nao merece ser rechacado, mas a forma como ele acontece deve seguir as
disposicdes relativas ao reconhecimento pessoal, evitando a apresentacao
sugestiva, como, por exemplo, a exibicdo de uma unica foto. Por fim, a concluséo da
Corte € exemplar, pois limita o uso do reconhecimento fotografico no processo,
reconhecendo que a fotografia tem carater estéatico e, quase sempre, ha a exibi¢cao
apenas do busto da pessoa, fatores que podem afetar a idoneidade e confiabilidade

do ato.
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O ultimo capitulo é finalizado com a exposigéo da divergéncia jurisprudencial
entre o Superior Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal Federal, sobre o
reconhecimento de pessoas. Nesse momento, constatou-se que entendimentos
divergentes das cortes superiores sobre a mesma questdo de direito evidenciam
riscos a seguranga juridica. Diante disso, foi possivel concluir que os tribunais
superiores devem decidir de forma convergente processos com questdes de direito
iguais, pois a previsibilidade das decisbes judiciais esta intrinsecamente ligada a
dignidade e confianga do jurisdicionado no direito e no proprio poder judiciario.

Diante do exposto, ao final da pesquisa, foi possivel responder ao
questionamento inicial. Inicialmente, conclui-se que, no ambito penal, forma é
garantia. Assim, embora as disposi¢cdes legais que regulam o procedimento do
reconhecimento de pessoas necessitem de reformulagcdo legislativa, sua
inobservancia leva a fragilizagdo desse relevante meio de prova e, por isso, devem
ser seguidas, ja que figuram como garantia minima para quem figura na condigéo de
acusado ou suspeito de praticar um crime.

Por fim, as conclusdes estabelecidas pelo Superior Tribunal de Justica, em
sede de julgamento do HC n. 598.886/SC, sdo capazes de garantir um processo
penal justo ao acusado, por entender, sobretudo, a obrigatoriedade do procedimento
e considera-lo invalido se ocorrer ao arrepio do art. 226, do Cddigo de Processo
Penal, superando o entendimento anterior da corte. No entanto, para que o
precedente tenha aplicagdo obrigatoria em todos os 6rgaos do poder judiciario, é
necessario ser dotado de forga vinculante, caracteristica que até o momento nao faz

parte do precedente.
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