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[...] Rui Barbosa, ao chegar em casa, ouviu um
barulho estranho vindo do seu quintal.

Chegando 1a, constatou haver um ladrédo
tentando levar seus patos de criacao.

Aproximou-se vagarosamente do individuo e,
surpreendendo-o0 ao tentar pular o muro com
seus amados patos, disse-lhe:

- O, bucéfalo anacrono! No o interpelo pelo

valor intrinseco dos bipedes palmipedes, mas
sim pelo ato vil e sorrateiro de profanares o

recondito da minha habitacdo, levando meus
oviparos a sorrelfa e a socapa.. Se fazes isso
por necessidade, transijo; mas se é para
zombares da minha elevada prosopopéia de
cidadao digno e honrado, dar-te-ei com minha

bengala fosférica bem no alto da tua sinagoga,

e o farei com tal impeto que te reduzirei a

guinquagésima poténcia que o vulgo denomina
nada..

E o] ladrao, confuso, diz:

- Doutor, eu levo ou deixo os pato?

(Autor desconhecido)



RESUMO

A palavra é o instrumento do operador do Direitor. iBso, este trabalho tem como objetivo
apresentar uma reflexdo sobre a linguagem usa@ireito e na Ciéncia Juridica. De inicio,
dirigi-se o estudo para ciéncia da linguagem, epea@al, na distingdo entre os campos
sintatico, semantico e pragmatico, como tambénrelegdo entre o texto e o contexto. O
Direito € um sistema comunicacional que utiliza dimguagem diversificada, do geral para o
sentido mais especifico. Constatou-se que o Djraléan da linguagem técnica, possui uma
linguagem enviesada, rebuscada, de dificil comgéma entre o0s interlocutores,
principalmente, para o cidaddo comum. Tendo pore bas Constituicdo de 1988,
especialmente, pela sua origem e renovacao denwagranhalisaram-se alguns incisos do
Artigo 5°. Essa andlise permitiu constatar o usaJdRIDIQUES no texto constitucional,
como um dos elementos que dificultam a compreedsdexto juridico e sua aplicabilidade
na vida prética. Esses fatos permitiram a criacdomedesconhecimento ou ndo-compreensao
do Direito para aqueles a quem a norma, em gemdirigdda, apontando o distanciamento
entre o texto legal e a linguagem do homem comum sdmagdes comunicativas e
discursivas, por exemplo, os termos juridicos usamoArtigo 5° da Constituicdo Federal de
1988. A concretizacao dos direitos fundamentaipgs=a primeiro pela regra hermenéutica
da interpretacdo gramatical contribuindo assima gapre a norma tenha eficacia social ou
efetividade plena no meio da sociedade.

PALAVRAS-CHAVE: 1 Linguagem Juridica. 2 Texto Comgtional. 3 Juridiqués. 4
Semantica. 5 Norma.



ABSTRACT

The word is an instrument of Law operator. Therefohnis work has aim to show a reflection
about the language used in the law and in theigatidcience. First of all, turn the study to
the language science, in special, in the distindbetween the syntax, semantic and pragmatic
area, as well as, in the relation between the aext the context. The law is a system of
communication that utilize a diversify language,geieral to the specific. Noticed that the
law, besides technical language, has an obliqugukege, refined, of difficult communication
between the interlocutors, principally, to the coomtitizen. Based on Constitution of 1988,
specially, by its origin and democratic renovatianalyzed some incisions of 5° article. This
analysis permitted to verify the use of JURIDIQUiEShe constitutional text, as an element
that difficult the comprehension of the juridicaxt and its application in the practice life.
These facts permitted the creation of a no commsbe of law to the people who the general
rule is directed, pointing to the distance betwées legal text and the language of the
common man in communicative and discursive sitnatidor example, the juridical terms
used in the 5° article of Federal Constitution ®88. The realization of the fundamental law
to pass by in the first place by hermeneutic rdilkhhe grammatical interpretation contributing
in this way, to that norm has social efficacy orcbenpletely effective in the society.

KEY-WORDS: 1 Juridical Language. 2 Constitutionaxf. 3 Juridiqués. 4 Semantic. 5
Norm.
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1 INTRODUCAO

O homem €& um ser social. Desde os primoérdios, sugginecessidade de
comunicar-se e viver em sociedade. A partir do nmimem que se iniciou a vida em grupo,
estabeleceram-se normas que fundamentassem es®&noi ainda que rudes e baseadas
nos costumes.

Surgiu a necessidade de se comunicar, expressgessamento, agir e interagir.
Nasceu assim, a linguagem. Através dela, o homderndi@ou as normas, ampliou sua
cultura e suas relagbes com o seu semelhante.

Para dirimir os conflitos e organizar a vida emea&de, surgiu também o Direito
que, como ciéncia humana e atrelada a historiaudwhidade, esta sempre em movimento e
transformacao.

Dos costumes, dos cddigos ainda consuetudinarassapdo pelas Leis das Xll
T&buas e outros institutos, no percurso da histénegou a Constituicdo, que ordena e
regulamenta a vida do Estado. Considerando esgdes arcabouco histérico do Direito,
tem-se a necessidade de o homem interpretar dd@eambém aplica-lo na sua vida. Isso se
deu através da linguagem, que € um fenémeno taolexonguanto a propria humanidade.

Articulada com palavras escritas ou faladas, trérmdas também por gestos, a
linguagem constitui uma verdadeira ferramenta paranvivéncia humana.

Este trabalho consiste em uma andlise interpratatéav Constituicdo Federal do
Brasil - 1988, especificamente alguns trechos dbgér5°. Trata-se de uma pesquisa
bibliogréafica, tendo como base livros, periddic@ntificos. Compreende os demais trabalhos
tedricos desenvolvidos na area da Linguagem doit@ir®ecorremos também a fontes
primarias, ou seja, fontes originais, contemporérass fatos que estdo sendo estudados e
diretamente ligados ao objeto de estudo. Para ,tartlivamos dissertacdes, relatorios
técnicos, artigos em revistas cientificas, anaisohgressos, como elencamos nas referéncias.

Por que analisar a Constituicdo e em especialigaA\Be?

Considerando a Constituicio como o ordenamentaligorhierarquico que
conduz os ditames da vida do Estado, justificamoscassidade de uma interpretacdo desse
texto, a fim de averiguarmos a sua relacéo condadwos brasileiros.

Sabemos que ha muitos institutos no meio juridim@s acreditamos que a

Constituicao talvez seja 0 de mais acesso ao @mdaddoperador do Direito.
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No que se refere ao Artigo 5°, justificamos nossalba por sua tematica tratar
dos direitos individuais e coletivos do cidadaoshesro. Os incisos deste artigo definem
grande parte dos direitos e garantias inerentefhicaoem, a exemplo do principio da
isonomia, vida, liberdade, inviolabilidade e outrédsreditamos que, embora definam os
direitos do homem, esses incisos nem sempre apresema linguagem, clara, objetiva e
acessivel.

Justifica-se a relevancia desta pesquisa por ajegsana analise interpretativa da
linguagem juridica, especialmente o texto consbohal, considerando também o
conhecimento do mundo juridico como um dos camiplaoa a cidadania.

Quatro objetivos nortearam este trabalho. Um igaial e outros que ajudaram na
consecucao deste.

Desenvolver um estudo analitico e interpretativoAdiigo 5° da CF/1988 com
enfoque em alguns pontos, observando a sintaxanardica e a pragmatica.

Para alcancarmos este objetivo, mais abrangemtey@amos:

a. Contextualizar a relagéo entre Direito e linguagem;

b. Analisar algumas estruturas linguisticas da CF/1988. 5° no que tange aos

aspectos sintatico, seméantico/discursivo-pragmsitico

c. Descrever o contexto sécio-politico da época e spkicacdes no que tange a

sua elaboracéo e caracteristicas.

O presente trabalho € dividido em quatro capitulos:

No primeiro, fundamentando-nos em Ingedore (2008urd (1998), Marcondes
(1991) e outros teoricos. Focalizaremos, a luzidgilistica, os trés niveis de interpretacdo de
qualquer texto: sintaxe, semantica e pragméativan#o em conta também as concepc¢des de
contexto para a interpretacao de um texto.

No segundo, desenvolveremos a relacdo existente emiguagem e Direito,
apontando argumentos de alguns teéricos acercentitita, tais como Maria Helena Diniz
(2005), Tércio Sampaio Ferraz Jr. (2003) e GregRdbles (2005). Observamos ainda, neste
capitulo, algumas caracteristicas da linguagerdiqari

O terceiro faz uma analise geral da CF/1988, albdi@la contexto histérico da
elaboracao, as caracteristicas e a eficacia dasasaronstitucionais.

O quarto capitulo mostra a analise do artigo 5§u®se refere aos procedimentos
de interpretacdo da norma constitucional, com agamentarios. Em seguida, apresentamos
as consideracdes finais, refletindo sobre a pesguisa importancia para os estudos de

Direito  Constitucional e sua aplicabilidade na caomdade académica.
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2 O TEXTO JURIDICO

2.1 ASPECTOS SINTATICOS, SEMANTICOS E PRAGMATICOS

Desde o inicio da humanidade, surgiram as preofegagm investigar os fatos
inerentes a linguagem. Os gregos, ao longo dosose@e debrucaram sobre a questao a fim
de compreender esse mecanismo tao importante lagéee humanas. Por isso, a linguagem
nao pode ser considerada apenas como instrumeato amem utiliza para se comunicar,
mas também para provocar reacdes nos outros. Brexto discursivo, que a linguagem se
corporifica e possibilita ao homem compreender e@mpreendido nas relacdes linguisticas.

Vale ressaltar que a linguagem ndo deve apenabto de estudo da linguistica.
E uma questdo multidisciplinar que se faz preseosediversos ramos das ciéncias humanas.

O relacionamento do homem tanto com a naturezaneosooutros € mediatizado
por simbolos. Em outras palavras, as relacbes hemagmneza e homem-homem se
estruturam simbolicamente (cf. KOCH, 2003). Esdacé® simbdlica do homem com a
linguagem, como representacdo do mundo, € trathdada semantica e da pragmatica.

Quando falamos, estamos fazendo afirmacdes, paguwnrdens, acusacoes,
suplicas entre outros atos. Em todos esses atagpyresente a linguagem, como ja dissemos,
€ através dela que construimos nossos discursagand@ o profissional do Direito, por
exemplo, usa determinada palavra ou estrutura em cantexto discursivo, seja na
modalidade falada ou escrita, o faz baseado nangiga& na pragméatica que fundamentam o
seu discurso. Dessa forma, a construcao do testigo obedece a um ordenamento, segue
uma norma de estrutura de redacédo dos atos precesserentes a profissao, considerando
0s objetivos propostos nas diversas circunstajisbcas.

A palavra serve para fundamentar e direcionar ouds® juridico. Portanto, o
Direito € a ciéncia da palavra. Muitas vezes, ocuts s6 é entendido quando os
interlocutores interagem, ou seja, ha o conhecieattilhado. Por exemplo, quando um
advogado conversa com seu cliente, propondo umamacao trabalhista na Justica, os

termosdemissace dispensasdo usados como sindnimos. Entretanto, have8is em que
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essas palavras, embora pertencam ao mesmo campaot®emserdo empregadas de forma
distinta, dependendo do objeto e objetivo propostaspartes.

As partes, em uma audiéncia, falardo talvezdespensaquando a extincdo do
contrato for manifestada pelo empregador. Temossenecontexto, um conhecimento
compartilhado. Entendemos por conhecimento contipadts o conjunto de proposi¢coes que
sao aceitas tanto pelo falante quanto pelo ouyht&OURA, 2000, p. 17).

Partimos da hipdtese de que os interlocutores domimum repertorio de
informacfes sem as quais as informacdes novascfdasendo podem ser compreendidas.
Também estamos falando do uso de uma determinaddues ou palavra, cujo significado
estd na mente dos interlocutores, fazendo partsedecotidiano, determinados termos.
Estamos, portanto, diante de dois ramos importgpées a construcdo e compreensao do
texto juridico e também de qualquer area da ciémomana. De um lado,semanticae de
outro apragmatica.

Esses dois ramos se apdéiam em um texto, porqualagas isoladas nada dizem
em termos de significado. O significado, por sug depende, além da estrutura sintatica, de
um contexto mais amplo, pois apenas 0 sentido depalavra € insuficiente para traduzir o
gue ela diz. Assim, quando estamos falando em xtantestamos nos referindo ao contexto
discursivo apoiado na sintaxe, na semantica e agngtica. Analisaremos as trés bases
interrelacionadas em que se assenta o discurs@uir siaremos um comentério sobre elas.

A sintaxe examina as relacbes formais entre os signosrdvémt das relacdes
sintaticas que o operador do Direito ou qualquaraus da lingua constroi seu texto,
elucidando as vérias fungdes, seja para peticiguiggr, refletir. Essas sentencas se formam
através de relagbes complexas. E a parte formaldgfiee as regras de formacio das
sentencas, considerando as combinacdes possige@g@mentos se encadeiam no discurso
para formar uma unidade. Quando o legislador, pemelo, editou a locucadatar alguém
(art. 121 do Codigo Penal Brasileiro), relacionoweybo ao complemento, formando o
sentido que a norma juridica queria dizer. Isso#o®u gracas a sintaxe.

Pode-se dizer que, no caso das sentencas de ueraideta lingua, a
sintaxe € um pressuposto da semantica. Isso qoomree se 0s signos nao
estiverem corretamente articulados a prépria seatado tera significado

! Consideramos campo semantico, as palavras quenerdeterminado contexto mantém uma relacdo de
contiguidade, ou seja, sao associadas pelas igiééasxpressam.
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nem valor de verdade, ndo poder4 descrever adayeatla fatos
ocorridos e, portanto ndo sera, nem verdadeirafaksa, mas sem sentido
(MARCONDES, 1988, p. 9).

A semantica é o estudo do significado das palavras (CANCAR@M8, p. 16). A
semantica, por si s0, nao € suficiente para daaamsignificado ou sentido de uma palavra
ou sentenca, conjugando apenas a forma e o conteladaa insercdo dessa sentenca em uma
determinada situac&o pode ter significados difesenfoltemos ao Artigo 121 do CMatar
alguém Este enunciado, sozinho, em qualquer situacadrestuzindo o mesmo sentido?

Podemos dizer que hd uma norma proibitiva, hajea \asauséncia da particula
negativa?

Assim, estamos entrando na seara da pragmaticajgpargemantica e a sintaxe,
apenas, ndo dao conta do significado das palavrastraturas em todas as situacoes,
recorrermos, portanto, a pragmatica.

Pragmatica. € area da linguistica que define os significadas palavras ou
sentencas em determinadas situacdes de uso. Ejragtiea que afirma como determinadas
estruturas assumem diversos sentidos em situagdesnativas diferentes. Concordamos
com Marcondes (1998, p. 16) ao dizer que a pragmdiz respeito a linguagem em uso de
diferentes contextos e como a linguagem é utilizeata a comunicacao.

O significado de uma palavra se fundamenta, cordggendissemos, nestrutura
(sintaxe) e neentido- semantica. Esses se ancoram em um eSCOpo MEHGE Q USO em
situacdes discursivas, ou seja, a pragmatica.

Embora tenhamos mostrado os diversos sentidosegaes trés niveis, eles sao
interdependentes, porqéerma e sentidoestéo vinculados ao contexto de uso, a relacao dos
signos com seus usuarios e como estes interpretssrempregam. Sendo assim, a sentenca
matar alguémsera considerada como negativa, se proferida gmmatontexto de natureza
penal.

2.2. OS NIVEIS SINTATICO, SEMANTICO E PRAGMATICO NADIMENSAO
INTERPRETATIVA DA NORMA JURIDICA.
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A andlise estritamente sintdtica dos elementosirdmdgem do Direito ocorre
apenas quando se tem como base determinado terrmmaeiorma juridica, e pode ser,
somente, conforme os critérios sintaticos. Na aeaemantica, € preciso considerar cada
objeto de estudo como um signo integrante da liggmnado Direito, seja correspondendo a
um termo juridico, a um dispositivo de lei, ao tekdgal ou a todo ordenamento juridico em
sua totalidade. A analise semantica, seja quad igno que tenha por objeto, jamais podera
ser efetuada fora do contexto. Ha também a terogmolespecifica que o Direito adota, como
qualquer outra ciéncia o faz. Seu sentido divergepddrdo comum, por exemplo, as
variacdes de significacdo e uso proprio em seussveEamos. Exemplos arrolados por Saraiva
(2008, p. 88):

Ao réu cumpre apresentar silefesa contestacao ou refutacéo)
A validade do ato juridico requer formeescrita( = determinada) e naefesal =
proibida ) em lei (CC , art. 104, 1lI)

A acado acha-sprescrita(= desprotegida do direito de vir a juizo)

A importancia do contexto semantico esta na pdgkbie de eliminar a
ambiguidade e a vagueza que os termos de uma fjoridiga podem apresentar. A analise
pragmatica permite deixar clara a interpretacdo dmse nos signos. Observemos os
exemplos, que se da entre interlocutores, visazer feom que o texto legal seja, de fato,
assimilado pelos interlocutores. Sendo assim, anagoosta, sendo compreendida, estaria
atendendo o objetivo da analise pragmatica.

Assim, qualquer analise linguistica ndo pode pneticdo contexto do objeto em
estudo, principalmente, quando a intencdo € obsepvaseu funcionamento entre o0s
interlocutores. Como sustenta Ingedore Koch (20@3)possivel analisar as unidades
linguisticas isoladamente, mas tal analise é io®urfie, e € preciso levar em conta outra coisa
exterior, isto é, o contexto. Isso significa fazena andlise dos elementos ndo de forma
isolada, mas em agrupamentos, em combinacdo, eniof@amento correlacionado com
outros elementos. Palavras e sentencas nao téidosent si mesmas, fora de seus contextos
de uso (cf. FIRTH, 195&pudKOCH, 2003).

2.3 CONTEXTO E AS VARIAS DEFINICOES
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Contexto, sob a ética em estudo, refere-se a um@vecal e um campo de acdo
dentro o qual o evento se encontra inserido, tendwo ponto de partida: a perspectiva do(s)
participante(s) cuja acédo esta sendo analisadandabao analista descrever como 0 sujeito
assimila e organiza a percepcao dos eventos €&#sigelas quais esta navegando; e como
aquilo que um participante trata como contextovesiee € determinado pelas atividades
especificas que estdo sendo realizadas naquele ntmndessim, para analise do contexto,
devem-se buscar os fenbmenos contextuais, tais,a@menario; o entorno sociocultural; a
prépria linguagem como contexto — isto €, o0 modmaa@ fala mesma simultaneamente
invoca contexto e fornece contexto para outra fataphecimentos prévios e o contexto
analisado como um modo de praxis interativamemstitaido: evento focal e contexto estao
numa relacéo de figura-fundo (cf. KOCH, 2003).

Entendemos por contexto a relagéo existente entegto e a situacao discursivo-
pragmatica em que ele ocorre. Trata-se do cong@toircunstancias em que a mensagem €
produzida, ou seja, o texto, por exemplo, lugaenepo, situacdo socio-politica e cultural da
época, interlocutores etc. Essas circunstanciamifgen a compreensao do texto. Em uma
acepcao mais restrita, o contexto correspondaiacsiv em que € escrita ou falada a palavra,
Ou seja, a oracéo onde ela se encontra.

Desse modo, devemos levar em conta no estudo glzatiem em uso, além dos
aspectos semidticos (sintatico, semantico e pragmabs fendmenos contextuais em que a
situacdo comunicativa esta inserida, evitando,adé&ssna, os mal-entendidos. Pois, sob o
principio basico da pragmética, em situa¢gfes delatucdo, os usuérios da lingua realizam
acOes, como atividade intencional e social, visandeterminados fins (cf. KOCH, 2003).

Além disso, toda e qualquer manifestacdo de lingmagcorre no interior de
determinada cultura, cujas tradicbes, usos, costuengotinas devem ser percebidas e
perpetuadas. Dessa feita, observam-se os elemsotéss, culturais, politicos, morais e
éticos que constituem os sujeitos (falantes) aopeotitharem as informacdes. Trata-se,
portanto, dacontexto sociocogntivajue, como esclarece Ingedore Koch (2003), é agesy
cognitiva que cada um dos parceiros, numa intera@i@z consigo, alterando-se ou
ampliando-se a cada momento da interacdo, senduo, asgepresentacdo socio-historico-
cultural em memoria.

O contexto, portanto, engloba todos os tipos deh@cmentos arquivados na

memoria dos atores sociais, que necessitam serlimadlos por ocasido do intercambio
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verbal. Para que duas ou mais pessoas possam enu@ree e interagir, € preciso que seus
contextos cognitivos sejam, pelo menos, parcialensemelhantes.

Com base nos teoricos acima, adotamos a definig&mitktexto como o conjunto
das condicbes sociais que podem ser levadas endem@t®io para estudar as relagbes que

existem entre 0 comportamento social e o compontorimguistico.

2.3.1 Compreendendo o estudo de contexto

Bronislaw Malinowski, citado por Hallidayapud KOCH, 2003) desenvolveu
uma importante teoria acerca do contexto. Entrdiwersos tipos de contexto, Malinowski
preferiu o termo contexto de uso, sendo o termo dgre®ta um ambiente em que seria
analisado, incluindo o ambiente verbal e a situaghqual o texto fosse falado. Sendo assim,
com algumas apologias, criou o teroamtext of situationo contexto de situacao.

Malinowski recorreu a outro tipo de contexto que wi&sse conta apenas do que
estava acontecendo, mas também de aspectos stiai@isuenvolvidoso contexto cultural
Assim, a compreensdo de um texto depende de datiextos: 0 contexto de uso e o contexto
cultural. O primeiro corresponde ao espaco fisicdeoa mensagem é proferida, o segundo
refere-se a situacdo socio-cultural e politica placa. Assim, quando falamos em contexto
sécio-politico, estamos nos referindo ao momenstotico e as condi¢cdes de producdo do
texto. Por exemplo, para compreendermos o Textwsi@ocional de 1988, ndo podemos
perder de vista a redemocratizacdo, as campanb&irdtas J§ a anistia e os resquicios da
ditadura militar que permearam a historia do Brasit décadas de 60 a 80. Sera que
compreenderiamos 0 texto dzonstituicio de 1988sem observamos essas condicoes?
Acreditamos que nado, conforme comentaremos nasandd algumas passagens do Artigo 5°
da CF/1988.

Para Malinowski, esses dois tipos de contexto s@preascindiveis para a
compreensao de um texto.

Influenciado pela nocao de contexto de uso de Mwaiski, outro linguista, J. Firth
(apud KOCH, 2003) criou uma teoria linguistica aceroacdntexto. Segundo ele, o conceito
de Malinowsky somente era adaptado a textos egmexiiA nocdo de contexto é ampliada,
porque Firth necessitava de uma descricdo de dontexuso que contemplasse os diversos

textos como parte de uma ampla teoria linguisticssim, elenca o autor os elementos
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envolvidos no contexto que s&o: os participantssas acdes, caracteristicas da situagéo e
efeitos da agéo verbal.

O antropologo americano Dell Hymes, segundo Hallidggud KOCH, 2003), nos
seus estudos chamados de etnografia da comuniqaoids outros elementos que também
descrevessem o0 contexto de uso: a forma e contdadanensagem, o cenario, 0S
participantes, o efeito da comunicagédo, a chaveei@, o género e as normas de interacao.
Esse trabalho procurava envolver as diversas naangime a lingua pudesse ser usada em
diferentes culturas. E um tipo de contexto, majseeiico, porque considera as diversas
situagbes comunicativas.

Halliday @pud KOCH, 2003) mais adiante afirma que 0 sucessoonaunicagao
pode ser explicado pela previsdo inconsciente. €nasca € surpresa aquilo que queremos
dizer em determinadas situacdes discursivas. Tiagigdes ocorrem tendo como base o
contexto de uso, sendo esse tipo de contexto gaetedaza os termos usados numa interacao.

A andlise do contexto de uso, proposta por Halligaytiu de trés componentes:

1. Dominio do discurso faz referéncia aquilo que esta ocorrendo, a eatuda acao
social. E o momento socio-politico cultural do textcorresponde a situacio
extratextual.

2. Relagcbes do discurso corresponde a natureza dos participantes enwadvica
interacdo, faz alusdo as relacdes de interacadjativm do texto a partir de seus
interlocutores.

3. Modo do discursa corresponde as funcdes discursivas e semantigpy@ticas que

sdo determinadas pelo uso da lingua no contexenamo.

Tratando-se do Direito, este ndo pode ser analidadunodo diferente, justamente
por representar interrelacdes sociais, de cunhigaibrio. O Direito € um dos fenbmenos
mais notaveis da vida humana. Compreendé-lo é cenluma parte de nés mesmos. E saber
por que obedecemos, por que mandamos, por quedigeramos, por que aspiramos mudar
em nome de ideais, ou ndo. O Direito é o exercaitiberdade, ser livre & estar no Direito,
apesar de 0 mesmo nos oprimir e restringir talcésier (cf. FERRAZ Jr., 2008).

Nesse prisma, € preciso analisar em que contekiveito se apdia. AO mesmo
tempo que nos protege do poder arbitrario, exe@idmrgem de toda regulamentacéo, salva-
nos da maioria caotica e do tiranismo ditatoriadndb a todos oportunidades iguais,
amparando os desfavorecidos. Por outro lado, éé&amm instrumento manipulavel que

frustra as aspiracbes dos menos privilegiados mifgero uso de técnicas de controle e
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dominacdo que, por sua complexidade, € acessivabagapa uns poucos especialista.
Argumenta Tércio Sampaio Ferraz Jr. (2008).

O contexto juridico reflete justamente essa comgéad e aspiracoes,
consubstanciado no sistema comunicativoidsistuicdes juridicasDesse modo, no mundo
juridico, para falarmos em contexto, usamos comdniano a palavrasistema Explica
Gregorio Robles (2005) que o sistema reflete umermchento juridico concreto de
instituicdes. Estas constituem redes normativaguas em torno de um principio basico (o
principio institucional) e cuja funcéo é regularigicamente aspectos concretos da realidade
social. O matrim6nio, a sociedade an6nima, o mpiticio contrato etc., sdo exemplos de
instituicbes em que prevalece o0 aspecto organizakiseja de um ente, seja de um tipo de
acao (instituicbes-pessoa e instituicdes-coisa). nAemas, por assim dizer, ndo vivem
isoladas, pertencem ao sistema e sempre fazem geréguma instituicdo. (cf. ROBLES,
2005, p. 10).

Assim, a norma juridica, para ser compreendida,gaezstar inserida no sistema
juridico, isto é, inserida no contexto do mundoidiwo, aqui entendido como sistema
institucional. As instituicbes constituem o centto estudo e da exposicdo dogmatica ao
encarnarem 0 espirito concreto em cada regulagdivodeéo panorama geral do sistema. O
ordenamento juridico é o texto que resulta da hggm criativa das autoridades. Estas séo
plurais e, muitas vezes, isoladas umas das otéady uma linguagem diferente, e que, ndo
raramente, precisam de uma reelaboracéao reflejiaconverte o material diverso (obscuro,
contraditorio, omisso, ambiguo) numa ordem defiaiti(entendimento uniforme). E
exatamente nisso que consiste 0 sistema, a cofistidg ordenamento numa linguagem
cientifica (metafisica); os juristas ndo sdo dem@s$ da realidade do direito, mas construtores
criativos dela (ROBLES, 2005, p. 9-10).

Portanto, a dimenséo contextual da norma juridlicaas relagbes institucionais,
seja entre 0s agentes, seja entre elas prépadsizida em sistema juridico. A norma juridica,
da qual fala o jurista, € uma verdadeira constrigéoca da propria ciéncia juridica, na qual
0S mecanismos estabilizadores se manifestam, idagdémem uma congruéncia consistente.
Isso permite fazer suas classificacdes, suas ¢fi®#) suas sistematizacbes. Por isso, 0
sistema juridico precisa de uma linguagem propoa conceitos operacionais que lhe déem
condic¢des de realizar o recorte tedrico da reatidad

Dessa forma, o contexto de uso € definido pelo emtbie circunstancias em que
determinado texto estd sendo produzido. Usa-se @steeito para explicar por que

determinados textos séo produzidos em situacOesiésps e por que outros nao podem ser.
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Assim, explica-se por que ha diferentes tipos denagresentes no texto juridico. A partir
do momento em que o falante I1é ou ouve uma norledae previsdes acerca do que sera
reproduzido em seguida, norteado através do cantitinteracdo. Vale ressaltar que isso
nao ocorre com todos os falantes acerca de umaarjaridica.

Em sintese, definimos o contexto como todas asnm#gdes que acompanham um
texto.

Ha dois tipos de contextos:

A. O contexto imediato sdo elementos que seguem ou precedem o texto
imediatamente, incluindo circunstancias que o nantivSao elementos
circunstancias: o0 qué, quando, onde e quem, cujgdtuée apontar
determinadas circunstancias que contextualizamto.te

B. O contexto situacional corresponde ao contexto definido pelos
elementos que estdo fora do texto. Esses elemenfim®cem

possibilidades de maior entendimento ao texto.
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3 DIREITO E LINGUAGEM

3.1 PONTOS DE INTERSECCAO

A linguagem acompanha o Direito em todas suas fexeacomunicacédo e realizacéo.
No seu particularissimo modo de existir, manifegtaiecessariamente na forma escrita ou
falada, seja para aconselhar, peticionar, defersbeisar, provar, absolver, condenar, entre
outras. Afirma a professora Maria Helena Diniz &0p. 169-170) que a ciéncia juridica

encontra na linguagem sua possibilidade de expgique:

a) Nao poderia produzir seu objeto numa dimensémiexa linguagem;

b) Onde nado ha rigor linguistico ndo ha ciéncids @sta requer rigorosa
linguagem cientifica. O jurista deve submeter arogo controle o sentido
de todos os termos técnicos empregados, paratdacliado¢do de um uso
uniforme das palavras; quando adotar uma palawa mopde-se que, para
sua maior tecnicidade, o jurista determine, riganosnte, o sentido em que a
estd empregando; deve construir uma linguagemifid@nbu rigorosa, ou
seja, transformar o discurso legislativo em diszuigoroso. As proposi¢coes
normativas devem ser redutiveis a uma linguagerordirtada as regras que
levem a uma rigorosa definicdo de conceitos;

c) Deve construir seu objeto sobre dados que sfessos pela propria
linguagem, ou seja, a linguagem da ciéncia jurithta sobre algo que ja é
linguagem anteriormente a esta fala. A pesquiddifar tem por objeto as
proposi¢cées normativas (prescritivas), que, sobrisma linglistico, sao
enunciados expressos na linguagem do legisladdite sdeterminados
comportamentos;

d) O elemento linglistico entra em questdo comarumento de
interpretacdo, pois, sendo a linguagem do legisladbjetiva e variavel, o
jurista deverd, na interpretacao literal, atingsemtido especifico e objetivo
da palavra, buscando verificar o sentido da lei.iMNarpretacdo histérica
devera analisar as causas da elaboracdo das mgsiormativas e, na
sistematica, levar em conta os varios significagles as palavras assumem
nos textos legislativos em que sado inseridas, paodo formar uma
linguagem coerente e unitaria. Em suma, o intéepeve partir das palavras
para atingir a idéia;

e) Se a linguagem do legislador for incompletayrisfa devera indicar os
meios para completa-la, mediante o estudo dos nsecare integracao;

f) O elemento linglistico pode ser considerado comsirumento de
construcado cientifica, visto que a linguagem daslador ndo é ordenada, o
jurista deve reduzi-la a um sistema. A atividadéesnatica ou construgcéo de
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um determinado sistema juridico € uma das prireipaiefas do jurista
(DINIZ, 2005, p. 169-170).

Ainda acerca dessa relacéo entre Direito e lingunafiegndamentando-nos em Tércio
Sampaio Ferraz Jr. (2003, p.06), observamos trégsmbelver a linguagem do Direito:

a. inicialmente, tem o Direito, como fendmeno empiricona linguagem indistinta,
objeto das varias disciplinas linguisticas, comosemantica, a hermenéutica,
pragmatica etc.;

b. fala-se endireito da linguagemsituacdo em que aparece como objeto das disz#plin
juridicas, com seu sentido jusnormativo (ndo ocddgiu gramatical como naquele
indistinto), isto €, a linguagem processual, prokac enfim didatica;

c. por fim, fala-se num terceiro sentido, do direitono uma linguagem propriamente
dita, fruto de um entendimento filoséfico — “Tesa thstranscendentalidade da
Linguagem”, que vai afirmar, de modo geral, quarcsia em todas as suas atividades

(legislacao, jurisdicdo, teorizagdo) ndo transceaahais os limites da lingua.

Dessa forma, infere-se que o Direito apresentaese uma linguagem em trés
dimensdes: comum (linguagem natural, formada daosigarticulados); uma linguagem
especifica (linguagem técnica ou pretensamente sséntca, por pertencer a um contexto
especifico ) e uma linguagem comunicacional (relaggagmatica entre as anteriores, porque
envolve os contextos de usos e os interolcutores).

O fenémeno juridico tem um sentido comunicaciogaé o coloca sempre no nivel da
andlise linguistica, uma vez que ndo se pode éambireito sem falar em linguagem. Juan-
Ramon Capellaapud FERRAZ Jr., 2003) afirma que todo direito tem pondicdo de
existéncia a de ser formulavel numa linguagem, stgppelo principio da alteridade.

Entretanto, recusamos a reducéo total do Direlitngagiagem, mesmo tomando-se esta
num sentido amplo de comunicagéo. Preferimos djgero Direito ndo é s6 um fendémeno
linguistico ou basicamente lingiistico. E também f@mdmeno social. Conforme afirma
Tércio Sampaio Ferraz Jr.(2003, p.07): considerandoa pluridimensionalidade, o Direito
corresponde também a uma série de fatos, empirgos, ndo sao linguagem como
referencial, como relacdes de forca, conflitosnderesse, instituicdbes administrativas etc.

Os termos juridicos ndo sdo apenas veiculos de réoagdo, sdo também proprio

instrumento de trabalho, seja na pesquisa ou nasndéncias do forum. Uma palavra mal
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utilizada num processo, por exemplo, pode compremes interesses das partes, ou pior,
uma deciséo ou norma mal entendida, pode agrauéela de um bem, por exemplo, a vida.

Por tal razdo, procura-se estudar o Direito coewrlidade social, elaborado pelo
legislador ou 6rgdo competente, aplicado peloseguiz cumprido pelos membros da
comunidade juridica. E um fator de controle sogals prescreve condutas, disciplinando-as
em suas relagbes de intersubjetividade, tornandpeasiitidas, proibidas ou obrigadas,
formulando a linguagem em que a norma se objetiva.

Essas normas, por regularem deveres, sdo chaoadadnticas, porque tém a funcéo
de obrigar, proibir, permitir etc., e constituenmirguagem-objeto do Direito. Trata-se da
linguagem utilizada pelo Direito ou pelos 6rgédos tgm poder normativo. S&o proposi¢cdes
sintéticas, por estatuirem sobre o mundo dos &tssvida em sociedade, ja dizia o brocardo
“onde houver a sociedade, ha o Direito”. Por issa, llaguagem das leis, entendendo-as
assim, no sentido amplo de normas juridicas.

A linguagem utilizada pelos operadores do Dira#io € precisa em alguns momentos,
por ndo ser acessivel ao cidadao, o que dificuttanaunicacdo, apesar de ter caracteres da
linguagem natural. Possui expressfes ambiguaspdewaigos e palavras que apresentam
significado emotivo. Isso leva o jurista a desartiea 0 sentido dos termos empregados pelo
legislador, mediante uma leitura significativa queor sua vez, constituirda uma
metalinguagem. (cf. DINIZ, 2005, p. 171-172),

Assim, o texto da lei, a ambiguidade e vaguezaeaxpsessOes legais viabilizam a
redefinicdo dos sentidos normativos pela ciénci@iga e a ado¢cdo de uma das alternativas
de decisdo pela autoridade ou juiz ao aplicar eitdir Logo, o discurso cientifico aparece
articulado em unidades linguisticas, designa@asinciados que sdo oracdes sobre
determinada linguagem natural contida em norma AR apudDINIZ, 2005).

Por essa razdo, a maioria da doutrina situa audiggm do Direito como uma
linguagem mista, em que expressdes naturais d&addis ao lado de expressdes técnicas, de
sentido adstrito a area juridica. No dizer de Anfdrénco Montoro gpud RODRIGUES,
1996) € mais que uma linguagem, o Direito é unesiatde linguagem. Como ja vimos, é a
juncao de trés elementos: a sintaxe, a semanaqaagmatica.

Nesse diapasao, consideramos que a norma juridioa fato linguistico, e ndo uma
linguagem especial. Entretanto, as vezes, a lirguagridica socorre-se de expressdes
comuns em acepcao propria do Direito, que as torimaanessivel ao leigo, e assim

formalizando expressdes da linguagem natural asltker o sentido de expressodes vernaculares
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(RODRIGUES, 1996). Por exemplo, o terrmadicao, para o direito contratual, significa a
entrega de uma coisa. Ja no sentido comum, corrég@oum costume de um povo ou lugar.

Notamos, assim, que a linguagem do Direito € unguagem hibrida, por constituir-
se de uma linguagem comum (coloquial) e uma lingomagécnica (especializada) —
Linguagem Legabu conhecida como Direito Positivo. Esta necessitaeadiefinicbes, ou
interpretacdes, dando vida a uma metalinguagem idatd a linguagem da Ciéncia do
Direito ou aLinguagem do JuristgDINIZ, 2005).

Enfim, definimos a linguagem juridica como aquegfavada em normas, decisdes,
convencdes, negociacdes, como também a identifrta@sasino do Direito, atestada por uma
reacdo social e confirmada por observacgéo lingaistt formada por signos e enunciados
mistos, ao empregar o vocabulario técnico e o wetndcomum, assumindo assim uma
pluralidade funcional, visando atender uma relagio-juridica, como por exemplo, dirimir

conflitos.

3.2 DIREITO: UM SISTEMA COMUNICACIONAL

Entendemos que o Direito tem a razdo de existbyesudo, para a pacificacdo e
organizacao social. Esse processo se da, inexorentd, pelas praticas sociais, ou seja, a
vida em sociedade. O Direito, portanto, decorrantieracdo entre as pessoas por meio de
linguagem.

Para Robles (2005), o Direito ndo é uma coisa,umameio de comunicagéo social. E
um subsistema social, cuja funcéo consiste na ma@gAo total do sistema social por meio da
verbalizacdo das instituicdes, por meio da expeefisguistica dos conteudos normativos.
Assim, torna-se um fenémeno social, a propor¢caocogumembros da sociedade acatam suas
normas, canalizadas emensagensde cunho prescritivos, pois, em esséncia, nao visa
informar, mas ordenar. Contudo, ao ordenar infosotae aquilo que ordena.

Tomando, por exemplo, as normas que regulam ot®ule familia, essas prescrevem
como devem ser realizadas as unides matrimoniaiajs qos requisitos exigidos dos
contraentes, quais direitos e deveres, quais lEipstde separacdo e divorcio. Essas normas
nao so prescrevem formas institucionais, informambg&m como € a familia em determinada
sociedade, sem impedir, com isso, 0 carater ptescdriginario da norma (ROBLES, 2005,

p. 79-80).
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Considerando o aspecto comunicacional da linguggeidtica, de forma ampla, em
que as normas sao divulgadas através de oracoesuwnciados, e que os individuos se
preparam para a interpretacdo destas, ndo poueas veusuario da lingua que nao possui o
conhecimento da técnica se defronta com termospeessfes incompreensiveis, e com
palavras cujo sentido denotativo é impreciso. Remplo, os termoapelo extremodigesto
de obreirq pecaincoativg peca increpatoriaou remédioherdico (cf. SARAIVA, 2008, p.
88) apresentam um sentido claro e compreensiveltguws no ambito juridico. Essas
expressdes respectivamente significam: recursoaaxiinario, Consolidacdo das Leis
Trabalhistas, peticao inicial, denuncia do Ministé’Ublico e Mandado de Seguranca.

Acontece que o Direito, ou melhor, a linguagemdjgd, na maioria das vezes nao
consegue ser clara, consequentemente, ser compl@end direito posto, exercido. Como ja
visto, a linguagem do Direito € mista, ao ter umtige popular e outro mais especializado,
técnico, em que o léxico e 0 campo semantico sabcyarissimos. Os exageros na
linguagem, como o latinismo, a polissemia, os amas, contrariam o principio basilar da
propria ciéncia em questao, que se compromete @nserespecie de ferramenta a servico da
sociedade, buscando, por exceléncia, a prestagasedacos juridicos.

Esses exageros constituem, sutiimente, uma vi@ér@egundo Adilson Carvalho
(2006), no processo de violéncia simbolica que tgge” o mundo juridico do acesso de
grande parte da populacdo nada € tao eficaz gaaliriguagem juridica. Concordamos com
ele, a grosso modo (ndo adentrando no debate dinguiiquanto a funcdo da linguagem
engquanto comunicacdo) a linguagem pode até seari pomunicar, mas no caso da
linguagem juridica, ndo. Na maneira de escrevemdm juridico, ha todo um cuidado em
moldar a linguagem e ornamenta-la de tal maneie eJa passa a ser um codigo, cuja
compreensao esta ao alcance do pequeno grupozyparta do mundo juridico.

Exemplos coerentes nos mostra Franz Kafka, autstrcablingaro, em seu conto
“Diante da Lei”, numa passagem do liviO Processo(1997, p. 261-263), em que um
camponés esta em frente da lei, querendo adremé@rha um porteiro que nédo Ihe permite a
entrada. Entdo, este homem senta-se ao lado desd&@e aguarda anos a fio o0 momento
que sera permitida a sua entrada. Quando o honténvedho, quase morrendo, pergunta ao
porteiro por que durante todos agueles anos emegperava a permissao para entrar,
ninguém mais apareceu para ingressar na lei, addan @ porteiro, percebendo que o homem
esta quase no fim de sua vida, responde que agptetala era destinada somente a ele, e que

ninguém mais podia ser admitido, fechando a porta.
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Diante da lei estd 0 homem que n&o consegue sggres Justica devido ao excesso
burocréatico, a dezenas de cddigos (Cdédigo CivilnaReTributario etc) e, especial, a
linguagem cifrada ou técnica. Cristina Branddo @00m seu artigd-ranz Kafka e a
Construcéo do Direito como Ciéncia Dogmatiesclarece que, diante da lei, esta o cidadao
comum que tenta ingressar no discurso juridico,hg&mneticamente fechado, em que séo
incontaveis os “codigos de acesso”. O tecnicisnteriminavel que hoje constitui o direito
positivo de tradicdo européia, ndo constitui apemaa barreira entre a sociedade e a lei, mas
também entre o profissional do Direito e sua saded

Por essa razdo, € imprescindivel para o estudaniardito refletir qual € o papel do
Direito na sociedade. Caso contrario, este € apefjasrteiro” da lei, como na ilustracéo de
Kafka, pois 0 mesmo também n&o tem acesso ao @imit melhor, com o dogmatismo
demasiado lhe é vedado pensar o Direito. Perdetst® nrempo com a memorizacdo de
artigos de lei, classificacdo de institutos quepeésuem relevancia para o mundo juridico.
Pouco é ensinado para dar ao aluno uma visdo ‘do’.téAssim, poucos subsidios sao
oferecidos para que o estudante construa a sudguigio do Direito.

A linguagem utilizada pelo legislador esta cheiaadmismos, de expressdes hiper-
técnicas, e remissdo a outras leis, que dificultarprocesso de compreensao, criando
frustragdes.

Oportunamente vale enfatizar outro aspecto obsenéad inflagéo legislativa, a qual
torna dificil a assimilacéo de todo corpo legafjue hoje em dia, ja até relativa o principio de
que ninguém se escusa de cumprir a lei, alegandondo a conhetgLICC), pois 0s
préprios profissionais do Direito tém dificuldaden eter uma boa visdo do conjunto
legislativo. Estudos da Commission Cytoyen (2@pLd BRANCO, 2008), indicam que ha
uma falta de rigor legislativo, o que aumenta eaisle negligéncia, pois as normas sao
elaboradas as pressas, sem consideracdo pelacaer&oesao entre as diferentes matérias
legais. Ha afirmacdes neste estudo que a faltdgde da legislagdo leva ao aumento do
namero de litigios.

Segundo o juiz Lourival Souza, citado por Patri®ianco (2009), ndo se pode falar
em acesso a justica mantendo-se a populacao distastdecisées judiciais pela barreira da
linguagem hermética e pedante, o réu precisa canges os motivos da sua condenacao.
Portanto, o juiz ndo pode usar uma linguagem isoelsao destinatario de suas decisdes,

2 Artigo 3° do Decreto-lei n. 4.657/42. Lei de Imtugdo ao Cédigo Civil Brasileiro (LICC).
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nem esconder-se atrds da cortina de termos pretensénte técnicos para aplicar a lei,
embora haja termos técnicos adequados a areaprédimo veremos adiante.

Interessante foi o fato de a Associacdo dos Madjst Brasileiros (AMB) editar um
guia juridico para os profissionais de imprensa emmglossario de expressdes juridicas e
explicagbes sobre o funcionamento da Justica BresilCom o titulo,O Judiciario ao
alcance de todos: no¢les basicas de juridiq@éentidade, com esta campanha, pretende
aproximar a sociedade da Justica e da prestacédifivnal. No nosso modo de ver, o
proprio judiciario ja reconhece a “mazela”, e p&eatar sana-la “sugere” o uso de um
vocabulario mais simples, direto e objetivo, engmtb, contudo, ser desafiadora esta
iniciativa, devido ao apego a cultura linguisticaldiridiqués.

Segundo pesquisa IBOPE, encomendada em 2003 pHa #lém da morosidade nos
processos, 0 que mais incomoda a populacéao é waljeg juridica usada por magistrados,
advogados, promotores e demais operadores do diisid €, o juridiqués, esse portugués
arrevesado, palavrorio cheio de raciocinios latids e expressdes pedantes (ARRUDAO,
2005).

Para Valdeciliana Andrade (2009), o juridiquésne desvio da linguagem juridica,
dividido em duas formas, a saber: o preciosismoregago na linguagem juridica e os
problemas que permeiam a construgcdo textual nadreireito, tais como, neologismo,
latinismo, ambigtidade, prolixidade, a falta de éoe®rros gramaticais etc.

Afirma essa autora que esse preciosismo € ideadidi no uso descomedido de
latinismo, de termos ou expressdes arcaicas ou mesmscadas e neologismos, consistente
no vicio de emprego de expressdes antiguadas. daorjue tais recursos impedem a
compreensao adequada do que esta sendo proferidpeoprejudica o processo de
comunicacao.

Recentemente, destacamos a aprovacdo do Projeteide. 7.884/2006 o qual
dispde sobre a necessidade do uso de linguagemudalma reproducdo do dispostivo da
sentencga, isto €, na conclusdo que determina ae@o@ncias juridicas apos analise dos fatos,
“sem a utilizacdo de termos exclusivos da linguag&enico-juridica, acrescida das
consideracfes que a autoridade jurisdicional pesisplenamente compreendida por qualquer
um do povo”. O referido projeto altera o artigo 4fz8Lei n°® 5.869, de 11 de janeiro de 1973
— Cddigo de Processo Civil, inserindo uma recomegdimadirigida aos magistrados, para que

% Aprovado em 30 de junho de 2010 pela Comisséo atestifuicdo e Justica e Cidadania da Camara dos
Deputados. Relator Deputado José Genuino. Segadrparitacdo no Senado. Fonte: http://www.conjun.to
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a parte dispositiva da sentenca fosse redigida nmguaagem acessivel as partes, a quem se
dirige.

N&o se quer acabar com o tecnicismo inerente reciai§uridica ou de qualquer
ciéncia. O termo técnico deve ser usado na meeida, @ repeticdo de idéias sera um reforco
esclarecedor e ndo prolixidade desnecesséaria, matica devera ser observada nas
construgcbes sintaticas, 0s estrangeirismos deveeportar a determinadas situacdes
especificas, e, se possivel, remeter-se a suaponéente no vernaculo.

Tratando do Direito, ndo se pode ter esse apegomamtal, pois o Direito é a Unica
“salvacao” que tem o homem, produto do contratdakoPois, ao abrir m&os de certos
direitos, visando a obtencdo de vantagens da osbmml, delegou ao Estado a funcdo de
fazer justica.

Por essa razéo, entendemos que a linguagem auné € uma porta fechada para o
acesso a Justica, e sim o juridiqués. A propridra@ue tribunais j& reconhecem que néo
mais subsiste tal ferramenta, pois o preciosisnfiguita a comunicacado entre as partes,
consequentemente o0 acesso ao judiciario. O bonsgiaial € aquele que é claro e objetivo
em seus argumentos, e o uso do juridiqués estameamao desse contexto. Portanto, deve
prevalecer a linguagem juridica correta, clarajetifa.

Concordamos com o Prof. Tércio Sampaio, ao seirefelegitimidade da norma
juridica a luz do modelo pragmatico (diferentemetemodelo tradicional dogmatico), ao
dizer que a legitimidade do discurso normativo t&@onao em premissas incontestaveis e
absolutas, mas sim na garantia da posicéao de qudsaghilidades, em confronto com as quais
o dogma se sustenta. Se a possibilidade do di&ogbminada pela desconfirmacdo do
ouvinte como interlocutor ativo da comunicacéo,iscurso normativo sera irracional e, em

consequéncia, ilegitimo.
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4 CONSTITUICAO

4.1 SUAS DIVERSAS ACEPCOES

E necessario situar o tern@mnstituicdo devido a sua ambiguidade e o seu emprego
em diversas situacdes linguisticas. Em sentido @amgbnstituicio pode representar a
estrutura ou a formacdo particular de um objetoatafFse da palavra constituicdo no seu
sentido comum. Na Ciéncia do Direito, o termo atmgfio pode apresentar trés diferentes
sentidos: socioldgico, politico e juridico (dentrgros). Referimo-nos ao termo Constituicdo
no seu sentido préprio, um substantivo intitulatiyeersonificado. Por isso, sempre
escrevemos com inicial maidscula.

Fundamentando-nos em Carla Ferreira (2007), apastagsses modos e seus
respectivos defensores. No socioldgico, enconti@gnsamento de Ferdinand Lassalle, para
guem a Constituicdo verdadeira de um Estado é a slosifatores reais do poder que regem
um pais. No sentido politico, tem-se a doutrinaCael Schmitt que a considera como a
unidade politica de um povo. Ja no sentido estdataenjuridico, observa-se a corrente de
pensamento liderada por Hans Kelsen, para quemnati@icdo representa o escalao de
Direito positivo mais elevado, constituindo-se em eonjunto de normas que tem o condao
de regular a criacdo de outras normas.

Para acepcao sociolégica, o texto constitucioned $egitimo quando apresentar
correspondéncia ou consonancia com os fatoresis@ci@ais de poder. Esses fatores sao a
constituicdo real e efetiva, ndo passando, pois,um@ folha de papel quando deles
dissociadas (cf. SILVA NETO, 2009, p.30).

Na acepcgdo politica, Constituicdo reflete a vontpdBtica, sendo o produto da
decisdo fundamental que estabelece a forma dedstadgoverno, os 6rgaos de poder e 0s
direitos e garantias constitucionais. (cf. SILVA NE, 2009, p.32). Na concepcéo juridica,
também chamada de Iégico-juridica, Constituicadon@ morma pressuposta, na medida em
que a instancia constituinte € considerada a nhega@a autoridade. Por isso, ndo pode ser
havida como recebendo o poder constituinte atraeésima outra norma, posta por uma
autoridade superior. Esta, no sentido formal, é&looumento solene, um conjunto de normas
juridicas que pode ser modificado apenas com andgbsga de prescricbes especiais, cujo

proposito é tornar mais dificil a modificacdo dessarmas (cf. SILVA NETO, 2009, p.32).
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Ricardo GuastinigpudFERREIRA, 2007) destaca quatros significados paralavra
Constituicag a saber:

Num primeiro sentido, o termo significa “ordenantemblitico do tipo liberal ou
liberal-garantista”, em que a Constituicdo é o tindo poder politico. Esta conclusdo é
extraida do artigo 16 da Declaracdo de DireitosHdonem e do Cidaddo de 1789, que
determina “toda sociedade onde ndo esta assegaigatantia dos direitos, nem determinada
a separacdo dos poderes, ndo tem Constituicdo'ta Negpcdo, para um Estado possuir
Constituicdo € necessario ter um sistema de gasamie direitos, consequentemente, o
reconhecimento dos direitos fundamentais e paaijép do povo através da representacao no
poder legislativo, como também garantir a separag@opoderes Executivo, Legislativo e
Judiciario.

Essa acepcdo encontra-se superada atualmente.uAdsedefinicdo, destacada pelo
autor, considera a Constituicdo como “conjunto demas juridicas que caracterizam e
identificam todo o ordenamento”. Nos argumentosGad#el Schmitt épud FERREIRA,
2007), € um sistema de normas supremas e ultimastittindo-se numa normatizacéo da
vida do Estado, mais precisamente, Constituicdo Estado. Assim, no nivel estatal,
Constituicdo € a “norma maxima”, da qual, as outiexsrrem, sendo o mais elevado posto
do direito positivo.

Num terceiro sentido, GUASTINI (2007) define a Gitng;ao como “um documento
normativo que possui este nome” porque se trataurdecddigo que contém normas
materialmente constitucionais, como aquelas qusawersobre a estrutura do Estado, sua
organizacao e os direitos fundamentais.

Por ultimo, entende-se Constituicdo como “um paldictexto normativo dotado de
certas caracteristicas constitucionais formaisseja, de um peculiar regime juridico”. Neste
passo, distingue-se dos demais textos legais p@esemar caracteristicas peculiares, tais
como, o singular processo de criacdo — atravésoderpconstituinte, ou peculiar forma de
modificacao, dificultada por formalidades e proosssspeciais.

Considerando as significacdes expostas, definim@erstituicio como um conjunto
de normas juridicas, de hierarquia superior no ramento juridico de um Estado que
regulam a vida social e politica de um povo; normssas, emanadas da vontade politica
vigente. A Constituicdo também impde limites, anteonormas que versam sobre a estrutura
e organizacdo do Estado e, sobretudo, ao definirdiositos fundamentais, tendo
caracteristicas particulares formais, por exemgplfmrma rigida de modificacdo e o singular

processo de criacao.
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Em acepc¢do mais significativa, além dessa definigg@vemos relacionar o conceito
de Constituicio com os seus fins. Assim, além dp®stos, ndo podemos olvidar que a
Constituicdo, como norma suprema e legitima, devdesta “pelo povo e para povo”. Na
elaboracdo de uma Constituicdo, devem ser cond@eras realidades sociais, histéricas,
politicas, sociolégicas, e econbmica do povo a geedestina o texto constitucional,
ressoando-se 0 pensamento de Konrad Hesse, emrefeade atribuir ao texto supremo
efetividade ou eficacia social.

Concordamos também com o sentido atribuido ao tewngtituicdo, definido pelo
professor Uadi Lammégo Bullos (2007), ao dizer Goastituicdo € um organismo Vvivo, ao
prever possiveis modificagcbes futuras, abrindopgsats/as para a recepcdo de fatos novos,
surgidos apos o seu advento. Sendo assim, € ordadedpria sociedade, a qual deve suprir

as dificuldades e satisfazer os anseios do seu paara nova leitura.

4.2 A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

4.2.1 Aspectos Histoéricos

A Constituicdo Federal Brasileira de 1988 é frutaudh processo historico que visava
a retornar o regime democratico no pais para reletzdr direitos e garantias fundamentais
ocultados pela ditadura militar.

A Constituicdo de 1988 € emblematica também pelteatcidaddo”, ao contemplar
varios deveres do Estado para com o cidadao brasié® dispor sobre obrigacdes passiveis
de serem exigidos pela populagéo.

Esse processo de redemocratizacdo do pais, confowiita Renata Villas-Bdas
(2009, p. 20), se deu de forma lenta e gradual. &caninicial do processo de abertura
politica comecou com a eleicdo do General Ernesizse; em 1974, que, durante o seu
governo, suspendeu a censura aos jofbd&stado de S. PauFolha de S. Paulo

Anos mais tarde, em 1987, no dia 1° de feveremidnétalada a Assembléia Nacional
Constituinte, em sesséo presidida pelo Ministr&dpremo Tribunal Federal, Moreira Neves.

No dia seguinte, foi eleito Presidente da Asserablgonstituinte, o Deputado Ulysses
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Guimaraes, quem inicia os trabalhos para elaboraghsmovo texto constitucional (cf.
VILLAS-BOAS, 2009, p 20).

Para a criacdo da nova Carta Constitucional, fodesmembrados 24 comisstes
tematicas, cujos trabalhos se encerram em 25 de aeal 987, passando-se para a proxima
etapa, que ocorreu no ambito de oito comissfestimanA que elaboram anteprojetos a
Comisséo de Sistematiza¢do. Em 25 de junho, mrelassa comissao apresentou um projeto
com 551 artigos, para apreciacao do plenario.

Esse projeto ainda recebeu mais 5.615 emendas.i$3omo relator apresentou um
novo substitutivo, com 374 artigos, o qual recelpeais emendas. Apdés um més, foi
apresentado um novo projeto com apenas 336 artig@dado as discussdes politicas néo
houve éxito na aprovacao deste projeto para o ai®@87.

Em janeiro de 1988, iniciou-se uma nova fase nadwgéo dos trabalhos da
Assembléia Constituinte, conseguindo-se a aprovdedoprimeiras matérias no dia 28 de
janeiro. Em junho desse ano, ap6s o encerramergardeiro turno, instalou-se uma celeuma
entre o entdo Presidente da Republica, José Sarogyonstituintes. Sarney fez um discurso
em rede nacional criticando o projeto da Constiilmicafirmando que, se ele viesse ser
aprovado, o Pais estaria ingovernavel, com um dau200 bilhdes de dolares para o Estado
(cf. VILLAS-BOAS, 2009, p. 21).

Em resposta a fala presidencial, o Presidente d&misléia Constituinte, Ulysses
Guimaraes, conseguiu aprovacao do projeto de Qaigd por 408 votos, contra 18 e 55
abstencdes, acelerando-se o trabalho de finalizacao

Em 22 de setembro de 1988, apds 20 meses de walf@ilhenfim, aprovado, em 2°
turno, o texto definitivo da Constituicio — compogior 245 artigos, e 70 artigos de
disposicdes transitorias (cf. VILLAS-BOAS, 2009).

Posteriormente, encaminhou-se o texto do projeta paComissao de Redacéo, que
corrigiu as omissdes e obscuridades. Em 05 de autd mesmo ano, foi promulgada a
Constituicao “Cidadd”. Esta data € um marco histdpara a sociedade brasileira.

Com a Constituicdo de 1988 estava fundado o EdDmmnocratico de Direito que
atualmente rege nosso sistema juridico. DentrenagacOes da Carta Politica de 1988,
podemos citar o deslocamento dos direitos fundaarsemara o inicio da Constituicdo,
deixando de figurar no final, como acontecia ndsrares. Além disso, houve ampliagdo na
relacdo dos direitos fundamentais, apresentandosndwveitos, novas formas de liberdade e
novas garantias, a exemplo do o mandado de segucatativo, 0 mandado de injuncéo, o

habeas datadentre outros.
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No ambito da organizacéo do Estado, as inova¢ddsraen num maior equilibrio dos
poderes, atenuando a supremacia do Executivo. ZReade também, significativa
descentralizacdo politica, que revalorizou Estaglddunicipios, pelo incremento de suas
competéncias e de suas receitas (BARROSO, 2005, p.4

Apesar de ndo ter forca normativa, destacamos tantbpreambulo da Constituicao
Federal Brasileira de 1988. Nele, h& principios qugiliardo na interpretacdo do texto
constitucional, representando o ideario do momaérgtdrico que serviu de cenario para 0s
trabalhos dos constituintes. Para tanto, o refepid@mbulo menciona, de modo expresso,
gue o Estado Democratico que ora se instituciomadin como destinassegurar 0 exercicio
dos direitos sociais e individuais diferentemente do que ocorreu com as Constitgicoe
anteriores (cf. APPIO, 2006, p. 128).

4.2.2 Classificacao

Para proceder a uma analise das Constituicbespértiamte identificar as diversas
classificagbes. Em se tratando da Constituicdo 988,1se faz necessario definirmos seus
contornos. Por isso, a Constituicdo Federal de ,19@8trinariamente, classifica-se da
seguinte forma:

1. Quanto ao conteudo: tormal, porque foi criada por documento solene
oriundo do poder constituinte e possui normas @eoesdo originariamente de
contetdo constitucional, uma vez que poderiam estar normas
infraconstitucionais.

2. Quanto a forma, é@scrita, divida em preambulo e corpo permanente. Este
composto por nove titulos e os atos de disposigéesitorias, criada mediante
a sistematizacdo de um documento codificado, ooudab trabalhos de uma
assembléia constituinte.

3. Quanto ao modo de elaboracaajogmatica, baseada nos principios e ideais
fundamentais da teoria politica e do Direito.

4. Quanto a origem, € uma Constituigdimmulgada, fruto do trabalho de uma

Assembléia Constituinte destinada a este fim.
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5. Quanto a estabilidade ou alterabilidade ou mutidiike, érigida, uma vez
que, para sua alteracdo, € necessério um procegstativo especifico e
solene, diferente de outras normas infraconstitzgo

6. Quanto a extensado, pode ser classificada canaditica, prolixa ou longa.
Trata-se, portanto, de todos os assuntos relevanfesmacéo, destinacdo e
funcionamento do Estado.

7. Quanto a finalidade, dirigente, uma vez que tem um plano normativo global
de conteudo programatico.

8. Quanto a ideologia, éclética compromissoria ou pluralista, por apresentar
diversos posicionamentos e ideologias conciliasoria

9. Quanto ao objeto, por apresentar normas relativadein econémica e social,
em que se busca o bem-estar da coletividade, camioéim contém as formas
de intervencédo do Estado na economia, a fim de atenb poder econémico e

promover uma politica de desenvolvimento sociaksifica-se comsocial

Baseados nesses itens, classificamos a Constitde&c&epublica Federativa do Brasil
de 1988 como, formal, escrita, dogmatica, promuwdgaidjida, analitica ou prolixa ou longa,
dirigente, eclética ou compromissoria ou pluralessocial.

4.2.3 Estrutura

A Carta Politica de 1988, conforme ja vimos, pos®stas particularidades. Dentre
essas, a de ndo ser um texto essencialmente ooiwstdl, por ir além, ao dispor sobre
diversas normas relativas ao Direito civil, perd, trabalho, administrativo, tributario,
financeiro, econdémico, previdenciario e até mesmpridcesso civil e processo penal. Dai, o
seu carater analitico ou extenso. Isso se deu @ardegislador constituinte quis salvaguardar
alguns direitos, dando-lhes a natureza constitatiomsto que a legislacdo infraconstitucional
ainda tinha o ranco do regime anterior. Como etucidJlysses Guimardesadud
TESSEROLI FILHO, 2008): Esta Constitui¢édo tera eichde amanh&, nao de mofo.

Assim, considerando a sua caracteristica analiticBexto Constitucional de 1988 é
extenso ou longo, divido em trés partes: preambplarte dogmatica e disposicoes

transitérias. Faremos uma breve exposicao, situeada parte.
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Antecedendo a Constituicdo propriamente dita, sarde conjunto de normas
constitucionais, temos o preambulo, prevalece nidrida e na jurisprudéncia o entendimento
de que este ndo tem forca normativa. Entretantostitoi o preambulo uma fonte de
interpretacdo e integracdo das normas do corpoodati@icdo, revelando os fundamentos
filosoficos, politicos, ideoldgicos, sociais e e@oncos informadores da nova ordem
constitucional (cf. DANTAS, 2008, p.56).

A parte dogmatica é dividida em 9 (nove) Titulmatendo as normas constitucionais
de carater permanente, num total de 250 artigosdds de inequivoca forca normativa.
Abaixo, um resumo da tematica abordada por cada:tit

a. Titulo | = dos Principios Fundamentais (arts. 1° ao 4°) vevbae os fundamentos
nos quais esta assentada a Republica FederatBeasdih

b. Titulo Il — dos Direitos e Garantias (arts. 5° a 17), arrdadioeitos e garantias
individuais. Pode ser agrupado em cinco grandeesidicas: individuais, coletivas,
sociais, de nacionalidade e politicos. Esse titeloresenta um marco historico,
porque no regime anterior muitos desses direigarantias nao existiam.

c. Titulo Il — da Organizacdo do Estado (arts. 18 a 43), versee s organizacao
politica e administrativa do Estado, apresentarglatabuicbes de cada ente da
Federacdo, além de dispor sobre as formas de émigo, dentre outros aspectos.

d. Titulo IV — da Organizacdo dos Poderes (arts. 44 a 135),rpvesa organizacao e
competéncia de cada um dos Poderes.

e. Titulo V - da Defesa do Estado e das Instituicbes (arts.al3®9), define as
limitacbes do poder de tributacdo do Estado e mutash do sistema tributario,
particularizando os tipos tributarios, e identifida quem pode cobra-los. Versa
ainda sobre a elaboracao do orcamento publicepaaticdo da receita.

f.  Titulo VI — Da Tributacdo e do Orcamento (arts. 84569), dispbe sobre o sistema
tributario nacional (principios e limitagbes), ampiostos pertinentes a cada ente
federativo e as financas publicas.

g. Titulo VII - da Ordem Econbmica e Financeira (arts. 170 a 1&)0e acerca da
atividade econdmica e financeira.

h. Titulo VIII — da Ordem Social (arts. 193 a 232), trata de temw@®0 educacéo,
familia, cultura, meio ambiente, dentre outros.

I. Titulo IX- das Disposi¢cdes Gerais (arts. 234 a 250), elessantos variados néo

incluidos nos outros titulos por falta de pertinénematica com estes.
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Por ultimo, as Disposicfes Transitorias, consuletddas nos Atos das
Disposi¢cdes Constitucionais Transitérias (ADCT)edém a finalidade de regulamentar a
transicdo para a nova ordem constitucional. P@nserormas de carater constitucional, sé
podem ser alteradas por meio de emenda constialcioms termos do Artigo 60 da

Constitui¢ao.

4.3 COMPREENDENDO A CONSTITUICAO DE 1988:

4.3.1 Os dois caminhos: a hermenéutica e a interpegtao

A compreensdo de um texto juridico, como qualgetotdas ciéncias humanas,
passa por dois processos: a Hermenéutica e argti@rfo juridica. Esses dois fendbmenos néo
se confundem, embora compartihem do mesmo objetitas se interrelacionam para
proporcionar uma melhor compreensao do texto gojdieste trabalho, considerado como o
texto constitucional (cf. CUNHA JUNIOR, 2010, p.3)9

A hermenéutica estabelece principios que fundameataterpretacdo, conforme
veremos adiante. A interpretacao € a atividadecprgue se dispde a determinar o sentido e o
alcance da norma, desvenda e constroi o sentidtexdo da lei. Para compreender ou
interpretar a Constituicdo, além dos contextosasitinal, morfossintatico e semantico, o
intérprete seguird a hermenéutica que € a sisteagdtl dos principios que subsidiardo a
interpretacdo, ou seja, determinard o conteudosgyroficado da norma para aplicacdo do
caso concreto. Interpretacdo da lei que € conaggétiz da lei em cada caso concreto na sua
aplicacdo. A interpretacdo, segundo Cunha Jur26d.Q, p. 195) néo se limita a descobrir o
conteudo do texto normativo, mas também a conérdédizisto €, a aplica-lo. Todo texto
normativo, por mais claro que seja, precisa serpn¢tado. Dai o brocardo claris cessat

interpetation ou seja, a clareza de uma lei nunca se encaoieda do contexto.

4.3.2. Os percursos da interpretacao
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A correta interpretacdo do texto normativo nadaagsrdo que a investigacdo da
esséncia da vontade do legislador nas palavrasrdées& (2008, p. 51). Nao se pode recorrer
a uma unica técnica de interpretacdo do verdademtdo de um texto legal, mas conjuga-los

todos, quais sejam:

1. A interpretacéo literal ou gramatical: prende-se a etimologia, aspectos sintaticos e
semanticos, conforme elucidamos no capitulo 1.

2. Ainterpretacédo l6gica ou racional faz a comparagcdo com outros dispositivos legais.
Podemos por exemplo, comparar alguns direitos ptesena Constituicdo de 1988
que foram ocultados em outras constituicdes bressle

3. Ainterpretacao sistematica analisa a subordinacdo da norma ao conjunto rda®r
principios fundamentais do sistema para obter enelithento daquela em funcéo
destes, porque o texto normativo se integra nonardento juridico.

4. A interpretacdo historica: leva em consideracdo as funcbes politicas, so@&ai

econdmicas que propiciaram a cria¢do da lei. Kio ieserido no contexto.

4.3.3 Eficécia juridica X eficicia social

Embora este trabalho ndo se aprofunde no estudaplieabilidade das normas
constitucionais, é necessério apresentarmos algumasideracdes acerca do paradigma
eficacia juridica X eficacia social, sobretudo, emacdo as normas superiores da nossa
piramide normativa.

Argumenta Paulo Dantas (2008, p. 48) que a efigaddica da norma constitucional
estd na sua aptiddo ou capacidade de produzireit®sefuridicos nela previstos. Nao se
questiona se a norma efetivamente produz os efegl@spreconizados, cuida-se tdo-somente
da potencialidade da norma de produzir os efeggjddos pelo legislador constituinte.

Para o autor, a eficacia social tem por finalidadber se a norma constitucional
efetivamente estd produzindo os resultados pretesdpor ela. Portanto, diz respeito a
aplicacao concreta da norma pelo corpo social. &ma® palavras, refere-se ao fenémeno da

concreta observancia da norma no meio social.
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Assim, a eficacia juridica relaciona-se com a cajaale, aptiddo ou potencialidade
das normas constitucionais produzirem, desde logefeitos juridicos pretendidos. De outra
forma, a eficacia social refere-se a aplicacéo dacda norma pela sociedade, ou seja, a
existéncia dos direitos constitucionais na pratmédiana das pessoas.

Entdo, partindo do principio da eficacia socialn@ma precisa ser compreendida
gramatical, seméantica e juridicamente, pelo ouyipéea ter efetividade no mundo dos fatos.
Principalmente quanto as normas constitucionaistgr@m direitos individuais e sociais, 0s
quais, as vezes, nao precisam nem de um patroaonoyiou seja, aquele que faz as vezes de
outrem. Para a realizacdo destes direitos, preeiste uma atuacao politica forte, através da
difusdo das normas constitucionais para a sociedade

4.4 ARTIGO 5°: DIREITOS E GARANTIAS NO TEXTO CONSTUCIONAL DE 1988

Tratando do objeto Constituicdo, sem prescindigdalquer tema por ela disposto,
pela importancia histérica e abrigo, ndo podemagadede discorrer sobre os direitos e
garantias fundamentais. Sendo o texto constitutioma carta politica que tem por objetivo a
emancipacdo do cidaddo, através da protecdo e aQldgdos poderes publicos de
implantacéo de politicas publicas igualitariasafemos nosso estudo no Titulo Il da CF. de
1988.

Os direitos fundamentais, também conhecidos cdmaitos humano®u liberdades
publicas explica Paulo Dantas (2008, p. 108), surgiram eomecessidade de proteger o
homem do poder estatal, a partir dos ideais doimisgnno dos séculos XVII e XVIII, e a
partir da concepcéo das constituicdes escritas.

O autor menciona que os primeiros documentos dgaam a limitagdo do poder
estatal datam antes mesmo do surgimento do llum@miem 1215, na Idade Média, através
da Magna Carta assinada pelo Rei Jodo Sem Teera, ¥529, atraveés d@etition of Rights
imposta a Carlos |, ambas reconhecendo direitossadgos como condicdo para que 0s
monarcas pudessem continuar em seus tronos.

A primeira Constituicdo escrita a reconhecer, espamente, a existéncia de direitos
individuais a serem protegidos pelo Estado, len®ago Mario da Silva Vellosso (1988,
apud DANTAS, 2008), foi a Constituicdo da Virginia, d€76. Contudo, o documento de
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maior repercussao foi a Declaragédo dos DireitodHdmem e do Cidadéo, da Revolugcao
Francesa, de 1789.

Além dessa funcao de proteger o homem de possin@isariedades do Poder Estatal,
isto €, implica um “néo fazer” ao poder publicqydtese comumente chamadaliderdades
negativas os direitos fundamentais também se prestam a elomp Estado a tomar um
conjunto de medidas que impliguem melhorias naslicdas sociais do cidadéo, impde “um
fazer”, nesta hipétese denominaddiderdades positivas

Segundo Uadi Lammégo Bulos (2007, p. 401), diseftmdamentais sdo o conjunto
de normas, principios, prerrogativas, deveres #ltess inerentes a soberania popular, que
garantem a convivéncia pacifica, digna, livre ealgéaria. Completa o autor, “sem estes
direitos, 0 homem néo vive, ndo convive, e, emragasos, ndo sobrevive”.

Por terem a natureza juridica de normas congsiitacs, ao decorrer da linguagem
juridica prescrita do constituinte, os direitos aragtias fundamentais cumprem duais
finalidades: a de defesa e a de instrumentalizag&o.

Nesse sentido Uadi Lammégo Bulos (2007) difeeeraimo direitos de defesa,
aqueles que permitem o ingresso em juizo parageoteens lesados, proibindo os Poderes
Publicos de invadirem a esfera privada dos indis$duda os direitos instrumentais consagram
principios informadores de toda a ordem juridic@rincipio da legalidade, da isonomia, do
devido processo legal etc., fornecendo-lhes os miwoas de tutela, através do mandado de
segurancahabeas corpysacao popular, dentre outros.

A finalidade instrumental esta na importancia figexer ao particular os mecanismos
para reivindicar do Estado: o cumprimento de pg@sts sociais (saude, educacéo, lazer,
moradia etc.); a protecao contra terceiros (segaranviolabilidade de domicilio, direito de
reuniao etc.); e a tutela contra discriminacOesr@peito a igualdade, proibicdo ao racismo,
liberdade de culto religioso, distincbes de sexigem, cor, etc.) (cf. BULOS, 2007).

Estes direitos fundamentais foram divididos pdinék em geracdes de acordo com a
construcdo historica, conforme veremos abaixo. Aspuudéncia do Supremo Tribunal
Federal e a doutrina dividem as geracdes em qaes, utilizando um critério didatico,
reconhecendo as etapas em que esses direitossafreare.

Os direitos fundamentais de primeira geracao,idosgno final do século XVII,
cognominados de prestacOes negativas, sdo aquelegecavam um dever de nédo fazer por
parte do Estado, com vista a preservacado do dieeiida, a liberdade de locomocéo, a
expressado, a religido, a associacdo etc. Os dendagyeracdo, também denominados de

prestacdes positivas, surgidos logo apos a Prirgisara Mundial, compreendem os direitos
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sociais, econdmicos e culturais e impde ao Estader falgo de natureza social em favor do
homem. Aqui achamos os direitos relacionados dmalina, ao seguro social, & subsisténcia
digna, ao amparo a doenca e a velhice. Ja osadir@indamentais de terceira geracao
englobam os chamados direitos de solidariedadeaterriidade, isto €, sdo os direitos difusos
em geral, como o0 meio ambiente equilibrado, a wdadavel e pacifica, o progresso, a
autodeterminacdo dos povos, o0 avanco da tecnologisentes em Constituicdes atuais. Ja 0s
de quarta geracao, frutos do processo de globabzdg Estado neoliberal, referem-se aos
direitos fundamentais relativos a informatica, acias, eutanasia, alimentos transgénicos,
clonagem, sucessado dos filhos gerados por inse&unagificial, dentre outros ligados a
engenharia genética.

Vale ressaltar que ndo devemos confundir direftosdlamentais com garantias
fundamentais. Estas sdo as ferramentas juridicasm@io das quais tais direitos séo
exercidos, limitando os poderes do Estado.

Nesse rol de garantias, podemos distingui-la® ggrais, ao vedar o abuso do poder e
de todas as formas de violagédo aos direitos (exertggalidade — art. 5°, 1l); e as especificas,
ao instrumentalizar os direitos fundamentais e rfgaeevalecer as proprias garantias
fundamentais gerais, atravéshibeas corpuspandado de seguranca, agédo popular.

Diante do exposto, ndo resta duvida de que o ABRyeonfigura-se um dos mais
importantes instrumentos constitucionais, além d&pad sobre direitos fundamentais,
expressa também garantias individuais, isto é, @npdites, como também assegura
mecanismos para a efetivacdo destes direitos petlad& A proxima secdo destina-se a

analise de alguns itens desse artigo, que coms@@eto de estudo deste trabalho.
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5 ANALISE E INTERPRETACAO DOS DADOS

5.1 ALGUMAS ESTRUTURAS SINTATICAS E LEXICAIS NO ARTIGO5° DA
CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

Sendo a Constituicdo o texto legal que fundamemaenamento juridico de um
Estado, procuramos analisar alguns pontos impedarantidos no Artigo 5°, que norteia os
Direitos Fundamentais, importantes instrumentosa paexercicio da cidadania que ocorre a
medida que o povo toma consciéncia de seus direites/zindica a sua efetivacdo, conforme
José Afonso da Silva (2009, p. 9).

Do ponto de vista linguistico, sabemos que o Rrétuma ciéncia, e como
qualquer ciéncia, tem sua linguagem técnica. Dadisténcia de Operadores do Direito para
traduzir ao leigo as informacfes contidas no tgutimico que, as vezes, torna-se opaco e
vago em termos de sentido.

Nesta analise, faremos uma interpretacdo da lirgnagp texto constitucional,
focalizando alguns tépicos. Interpretar um textomadivo € algo mais que ler a sequiéncia de
palavras que o integram. Por certo, qualquer peaKabetizada € capaz de ler um texto
normativo, mas somente alguém dotado de conheadméanico-cientifico em Direito sera
capaz de apreender seu conteudo (cf. DALLARI, 20027)

Segundo o pensamento de Eros Gepud DALLARI, 2001) a interpretacdo de
um dispositivo legal é a atividade voltada ao disiceento de enunciados semanticos,
partindo de formas linguisticas. Compde-se, pastaggta andlise de trés niveis que citamos

no desenvolvimento da pesquisa.

5.1.1 Nivel sintatico

Os recursos sintéticos utilizados por muitos legistes ao elaborarem leis tem
sido uma das causas da dificuldade de se compmreemdetexto juridico. Apresentam
periodos longos e estruturas sintaticas em quemseddentifica qual termo € sujeito ou

objeto, como também percebemos o uso da ordensandes termos da oracdo. Vale mostrar
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as observacoes feitas pelo Manual de Redacao dal&reia da Republica (1991), no que se
refere & importancia de se valorizar a clareza,oacisdo e a precisdo nos textos.
Oportunamente, seria um parametro a ser seguidando a evitar a elaboracédo de textos

legais obscuros e pouco compreensiveis ao cidagiidagconhece o texto juridico.

Na nossa analise, verificamos periodos longos e@dominancia excessiva de o
termo salvg com o valor semantico de excecdo. Por isso, mssaomo parametros dois
recursos linguisticos, que deveriam ter sido atlls no texto constitucional para que se
construissem periodos sintaticamente harménicdaneo frases truncadas:

a. A preferéncia por frases curtas e concisas;
b. A construcdo das oracbes na ordem direta, ou asjdrases cujos termos estao

colocados de sua posicéao tradicional.

Constamos que o Artigo 5° apresenta oracdes nanart#ireta em grande parte
dos incisos (Incisos XLIV e XLIX), como também pmatds extensos (Incisos XLIII e
LXXIII): observemos os exemplos:

XLIV - constitui crime inafiancavel e imprescritivee acdo de grupos armados, civis
ou militares, contra a ordem constitucional e aéstDemocratico;

XLIX - é assegurado aos presos o respeito a intade fisica e moral;

XLIII - a lei considerara crimes inafiancaveis suscetiveis de graca ou anistia a
pratica da tortura, o trafico ilicito de entorpaesne drogas afins, o terrorismo e 0s
definidos como crimes hediondos, por eles respalmlens mandantes, 0s
executores e 0s que, podendo evita-los, se omijtirem

LXXIIl - qualquer cidadédo é parte legitima para gowo acdo popular que vise a
anular ato lesivo ao patrimoénio publico ou de extt@lde que o Estado participe, a
moralidade administrativa, a0 meio ambiente e adnp@nio histérico e cultural,
ficando o autor, salvo comprovada ma-fé, isentcwktas judiciais e do 6nus da
sucumbéncia;

A construcado de frases curtas e concisas despgeodielacircunloquios e termos
desnecessarios constitui uma das maneiras de serbtlareza nas normas legais, e 0s
periodos muito longos podem dificultar a compreengia norma legal, conforme
apresentamos nos exemplos. Em termos de compreeseséo viavel o uso de oracdes na

ordem diretagxemplo g e também o desdobramento dos periodos lorgesplo :
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a. Acao de grupos armados civil ou militares contadem constitucional e
o Estado de Direito constitui crime inafiancavel.

b. Qualquer cidadédo pode propor acdo popular com etiebjde preservar o
patriménio publico, a moralidade administrativa patriménio histérico-
cultural.

O autor ficara isento de custas judiciaiseséda sucumbéncia.

5.1.2 Nivel semantico-lexical e pragmatico

Neste item, incluimos também os aspectos pragnsatiddo os separamos, uma
vez que em uma interpretacdo textual € necessduacdo da semantica e da pragmatica.
N&o havendo, portanto, limites entre elas. A aeasmantica consiste em destacar dentre
diversos possiveis, 0 significado dos termos. Alism&emantica de qualquer dispositivo
legal implica a busca de sua conotacdo e denotat@mcando o conjunto de objetos que
representa, ou seja, delimitando sua extensdoaldeslise, encontramos palavras de sentido
genérico, palavras polissémicas, palavras monosaéniomo também a presenca de termos
latinos, devido a relacdo com o direito romanoaRana melhor compreensédo da analise,

separamos em grupos, os termos analisados:

a.Palavras no sentido genérico

Art. 5° Todos sé&o iguais perante lei, sem distingdo de qualquer natureza,

garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeisaferges no Pais a inviolabilidade

do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a sega e propriedade, nos termos
seguintes:

A palavralei acima e nos demais da Carta Magna, embora esegjadida de um
determinante, apresenta um sentido genérico, urmaque a generalidade € uma das
caracteristicas da lei.

Il - ninguémsera obrigado a fazer ou deixar de fazer algurnsa G@ndo em

virtude de lei;

[l - ninguémsera submetido a tortura nem a tratamento desumadegradante;
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Nesses incisos, o pronome indefinldaguémabrange qualquer pessoa, brasileiro

ou estrangeiro, apresenta, pois, um sentido genéric

b. Palavras polissémicas uma das propriedades da linguagem é a sua
plurissignifcacdo que possibilita sentidos dissntou seja, a polissemia. No Direito, essa
propriedade é recorrente, conforme mostramos as/naal grifadas por ndés nos exemplos

abaixo:

XVI - todos podem reunir-se pacificamente, sem &rnean locais abertos ao
publico, independentemente de autorizacdo, deseled@ul frustrem outra reunido
anteriormente convocada para 0 mesmo local, sgreltaa exigido prévio aviso a

autoridadecompetente

XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do juri, coaorganizagdo que lhe der a lei,
assegurados:

()

d) acompeténcigara o julgamento dos crimes dolosos contra g vida

LVII - ninguém sera considerado culpado até o ftarem julgado desentenca

penal condenatdria.

LXV - a priséo ilegal sera imediatamenéaxadapela autoridade judiciaria.

Analisando as palavras grifadas, observamos que a&taesentam sentidos
diferentes daqueles que apresentam os dicionacm®o também em outras areas do
conhecimento. Vejamos:

O substantivocompeténciae o adjetivocompetenteapresentam sentidos bem
especificos na area juridica: o teremmpeténciareporta-se ao foro especifico para julgar
determinada causa. Isto €, a delimitacdo da aratudedo de cada juiz. Por exemplo, um juiz
do trabalho ndo pode julgar um processo da areal.g@radjetivocompetentendo se trata de
conhecimento, mas de uma fungéo ou atuacéo esjgecifi

A palavrasentencatambém tem um valor polissémico na linguagem icaid

Entre elas, podemos citar: Ato decisorio pelo qualiiz pée fim a um processo, decisdo
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judicial ao caso concreto. Na area criminal, é @sd® que condena ou absolve o réu. Tem
origem no latimsentire- sentir. Dai, a ideia de que o0 juiz, na sentetigelara o que sente.

O adjetivorelaxada, caracterizando o substantipasao, indica uma ordem que
s6 pode partir do Juiz que possui o condao de mmcacabar com uma prisdo efetuada. Em

outras palavras, a palavra relaxada tem uma cdamtsggmantica de liberdade.

c. Sentidos especificos

Por outro lado, ainda no aspecto semantico temt@vrpa que no Direito sdo
monossémicas, ou seja, sdo especificas em termssntido. Por exempldabeas corpus
habeas datamandado de segurangenandando de injuncao, direiléquido e certo, coisa
julgada e outros. Todos esses termos constituem garanmgasrges no texto constitucional.

Adiante, faremos uma analise semantica dessessermo

LXIX - conceder-se-4& mandado de seguranca parageotireito liquido e certo,
ndo amparado por "habeas-corpus” ou "habeas-dptahdo o responsavel pela
ilegalidade ou abuso de poder for autoridade paldic agente de pessoa juridica

no exercicio de atribuicdes do Poder Publico;

LXXI - conceder-se-& mandado de injuncdo sempre gufalta de norma
regulamentadora torne inviavel o exercicio dos itdse e liberdades
constitucionais e das prerrogativas inerentes aomalaade, a soberania e a

cidadania;

XXXVI - a lei ndo prejudicara o direito adquirido,ato juridico perfeito e a coisa

julgada;

As estruturas acima destacadas possuem na linguagéica os seguintes

significados:

1. Habeas CorpugTenha o Corpo): é uma medida que tem como fiadédoroteger o
direito de ir e vir. E concedido quando alguémesofiu se achar ameacado de sofrer
violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomogén,ilegalidade ou abuso de

poder. Quando h& apenas ameaca a direito, o “Haloepss” € preventivo. Partes:
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Paciente a pessoa fisica que se achar ameacada de scféier deseu direito de

locomocgéo e, aquele que coage, é o acusado dedardireito, € denominadipator.

Habeas datdtenhas os dados): € uma acdo que visa a gavaatt@sso de uma pessoa
a informacdes sobre ela que fagam parte de arqoivincos de dados de entidades

governamentais ou publicas. Também pode pedirrag@o de dados incorretos.

Mandado de segurancaé uma acdo que deve ser dirigida a um Juiz, seatpavés
de um advogado. Tem por objetivo a protecdo déta@lréquidos e certos, quer dizer,

aqueles direitos que ndo dependem de provas.

Mandado de injungdo: enquanto ndo existir a norma que regulamenta atfjterio
constitucional, o cidaddo ou grupo de cidadaos ndodsiliza-lo para garantir o
exercicio do direito. Existindo um direito constional, e a autoridade publica
negando-se a respeita-lo, porque inexiste uma U& megulamente, o cidadao
prejudicado entrard com umandado de injungcdoperante a Justica, cuja decisao,
resolvendo aquele caso concreto, valera como teigmpartes.

Direito liquido e certo: € uma garantia que a lei concede clara e objatinée. E o
direito cujo sujeito ja possui, independentemesetguhlquer condicdo, e ainda nao té-
lo reclamado. EX. 0 sujeito preenche todos os gujéisitos para aposentar-se segundo
a lei vigente, portanto a aposentadoria é-lhe uraitdi adquirido. Faltando algum

requisito, ndo havera o direito adquirido, mas sirexpectativa de direito.

. Ato Juridico Perfeito é aquele que ja completou todas as etapas ndasgsara sua
formacgao. Por exemplo, um Decreto elaborado cordomlm lei, assinado pela

autoridade competente, publicado e produziu saitosflegais.

. Coisa Julgada é a decisdo judicial contra a qual ndo cabe maigum recurso
tornando-a imutavel e indiscutivel. Sua etimologéanonta ao direito romanae§
judicata). Era justificada por razGes de ordem praticaifijgacéo social e certeza do

final do processo.
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d. Palavras que expressam vaguezano texto constitucional, ha palavras que
apresentam um sentido vago para o cidadéo, porpaes palavrabtigantes sucumbéncia

e ocontraditérionos incisos abaixo:

LV - aoslitigantes em processo judicial ou administrativo, e aossadas em
geral sdo asseguradosantraditorio e ampla defesa, com 0s meios e recursos a

ela inerentes.

LXXIIl - qualquer cidad&o € parte legitima paragwpacao popular que vise a
anular ato lesivo ao patriménio publico ou de exttelde que o Estado participe,
a moralidade administrativa, ao meio ambiente epatimonio histoérico e

cultural, ficando o autor, salvo comprovada madento de custas judiciais e do

6nus dasucumbéncia

Em muitos casos, ndo € possivel determinar o sedtduilo que se fala, se ndo
levar em conta o contexto, conforme ja dissemositérpretacdo ficara prejudicada se nao
for especificado o contexto em que fora produzidoneiado. Por isso, inserimos o nivel
pragmatico dentro do semantico.

No Texto constitucional, encontram-se uma seriesfe®menos semantico-
pragmaticos, tais como vagueza, polissemia, gaedadals que o cidaddo desconhecedor do
contexto juridico, nao fara inferéncia.

O que falta no Texto Constitucional € urpeesificacdo (PUNKAL, apud
MOURA, 1998, p. 79) que fornece um contexto mafermativo no qual sera eliminada a
ambiguidade e outros fenbmenos que podem prejudicderpretacdo da norma.

Observamos e conforme ja dissemos, neste trabgll@ndo ha limites, para a
compreensao do texto constitucional, entre a sécadré pragmatica, porque ambas
dependem do contexto de uso.

Analisando o Artigo 5°, percebemos que o sentideudelinguagem so se efetiva
na totalidade do texto, s0 sé completa a partecadeelacédo do elemento concreto no ambito
do texto como um todo. A funcdo pragméatica do Teltmstitucional € regular, o que
corresponde a organizar e dirigir a conduta. Toa®slementos que aparecem no texto
constitucional adquirem sentido no ambito da tdé&le que o texto tem (cf. ROBLES, 2005,
p. 31).
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Dessa forma, concluimos que é impossivel fazer wmalise pragmatica
desvinculada da semantica e do contexto. Valeirafajue s6 o contexto e o conhecimento
desse contexto poderdo dar condicbes para uma eengaio do Texto Constitucional.

E necessario, portanto, saber em quais contexsoardivo-pragmaticos o cidadio
brasileiro fara uso de termos como mandando deraegm, de injuncadiabeas corpu®
habeas datae em que medida estes termos estdo no repetidgoistico do cidadao

brasileiro.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

A linguagem, de modo geral, estabelece a represgntio mundo, através dos signos.
Parafraseando Wittgenstein, dizemos que os lindigeBnguagem s&o os limites do mundo,
isto é, dos usos e do mundo que nos cerca. Assimlacionamento do homem com a
natureza e com 0s outros estrutura-se, simbolicanainavés de praticas linguisticas.

No Direito, como ciéncia humana e reguladora daigéncia social, essa relacdo néao
poderia se dar de forma diferente, a ndo ser &ra linguagem. As palavras sao
imprescindiveis no universo juridico, seja paracpmiar, argumentar, defender, acusar etc.
Considerando o aspecto comunicacional da normaligari em todas suas instancias,
verificamos que o Direito possui uma linguagem comindistinta das demais usadas nas
praticas linguisticas, como também possui uma #ggm técnica especializada, de contetdo
hermético, restrito aos operados do Direito. Paw,isoncordamos com a afirmacgéo de que a
linguagem juridica € um fato social, correspondesmdm sistema de linguagem.

Como fato social, o Direito existe, sobretudo, pagacificacdo e organizagcao social,
e encontra seu modo de exteriorizacdo atraves ndmagem prescritiva. Portanto, esta
linguagem deve atender aos fins da ciéncia juridmado sua compreensdo recebida por
aguele a quem é dirigida a norma. Mas, isso nenmpr&atorre, porque a linguagem juridica,
em algumas situacdes, ndo € interpretada satisfiaemte pela maioria dos seus ouvintes (0s
cidadaos), para quem o Direito torna-se ineficaz.

Essa situacdo ja é identificada pela doutrina &igrib, os quais tentam adequar a
linguagem a cada pratica comunicativa sem o desmgl@zermo técnico, visando, em parte, a
erradicacdo do juridiqués. Trata-se, portanto, daegaacdo do vocabulario juridico a
determinado publico. Exemplos sdo o Projeto derl&84/2006 e o guia juridico editado pela
AMB, principalmente hoje, com o acessp-line aos sitios do judiciério, e a facilidade na
consulta processual pela parte, a qual tera unatmontaior com esses termos juridicos.

O juridiqués é exatamente o desvio no ato da caragéo juridica, consubstanciado
no uso do portugués enviesado, repleto de arcaikngossticos, peculiaridades e desajustes
sintatico-semanticos, vocabulos exageradamente étieos, precisiosimos vazios de
significacdo, dentre outros, que a nosso ver, r@gsgm de recursos que dificultam a
compreensao.

E inegavel que toda profissdo ou atividade posssiew jargdo peculiar. Isso é

inevitavel. O nocivo é o0 uso de palavras ou expesssebuscadas quando estas podem ser
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substituidas por outras sem perder o sentido. Msogetécnicos devem ser mantidos, por
terem significacdo especifica. Por outro ladovasbulos rebuscados, os arcaismos, podem
ser substituidos por palavras mais simples, deedcgeral.

Nada mais oportuno do que analise da Lei Fundamedat&stado Democratico de
Direito do Brasil, a Constituicdo Federal de 1988&mo vimos, a referida Constituicao
introduz no pais uma nova ordem politica, retomamdwincipio democratico “todo poder
emana do povo”, erradicando a represséao e o finpei@eguicdes politicas e prisbes ilegais,
visando a construcdo de uma sociedade justa ésalid

A estes fatos deve estar atento o estudante ded)mee ao entrar em contato com a
norma juridica no inicio da vida académica tambégosetra dificuldades com a linguagem
juridica, e simplesmente acaba repassando, conma, regta cultura desnecessaria na vida
pratica profissional, sem nenhuma analise critica.

Estudantes e profissionais do Direito devem estat@s a funcéo social da linguagem
juridica, pois, muito mais que produzir uma pegacessual, devem ter em mente qual é o
destinatario de sua mensagem. Assim, o destinaiégeja saber que direitos estdo sendo
violados, ou defendidos, através de uma linguagam e objetiva, sem prejuizo do uso de
termos técnicos.

Entendemos, portanto, que a norma juridica deveadsquar a cada situacao
comunicativa, seja ela dirigida aos tribunais, oigida ao cidaddo. Nao se quer acabar com
tecnicismo inerente a ciéncia juridica, mas conuadesnecessaria utilizacdo por parte dos
profissionais do direito, mediante os excessosjeoapnsideramos um fato incompativel com
os fins do direito, tornando-se o primeiro empexjara o acesso ao judiciario.

Nossa intencdo com a presente pesquisa foi ofeaeseestudantes e operadores do
Direito uma reflexdo acerca da linguagem juridibe modo imediato entendemos ser
necessaria a aproximacado dos estudos linguistimos & Ciéncia do Direito. E de modo
mediato, provocar nos estudantes, professores mdwpes do Direito uma cultura de
democratiza¢do da palavra usada no mundo juri@aando o seu uso, deve-se haver uma
adequacdo dos termos a cada comunicacao sociadeqdara através da interpretacdo da
norma. Sem a interpretacdo, acreditamos nao hawaraficacia ou efetividade da norma
juridica no meio social. Essa interpretacdo naarecde forma aleatdria. Ocorre com a
conjugacdo de trés elementos importantes: o litetalgramatical, I6égico ou racional,
sistematico e histoérico, inserindo, dessa formapmna no contexto politico e historico da
sociedade. Atemo-nos, principalmente ao aspectoajreal, mas sem deixar de considerar 0s

outros aspectos.
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No que diz respeito a andlise especifica destaltraptratando de alguns termos e
estruturas linguisticas do Artigo 5° da CF/1988]gmoos observar que apresentam algumas
impropriedades lexicais, sintaticas e semanticgfpédicas contidas na norma, em algumas
situacOes discursivas, ndo estdo ao alcance dddddambora a Carta seja considerada como
cidada. Vale argumentar que a democracia, a cigadam acesso ao direito e aos bens
culturais, acontecem através da linguagem. Nao estatefendo uma linguagem vulgar,
recheada de termos populares, desvios da norma@madr redacdo, mas uma linguagem
clara, precisa e comum a todos os cidadaos.

Considerando os dados desta pesquisa e os dadenigrdes de outros trabalhos,
julgamos procedente uma interagdo entre os termgzemes na Constituicdo e os cidadaos,
atraves de divulgacdo em meios de comunicacaotrgmagde televisdo e outros meios a que
os cidaddos comuns tenham acesso, uma vez questt@oao € ordenamento que define a
vida social, politica, econémica e juridica do HetaA universidade também deve cumprir o
seu papel social, promovendo estudos nas clasgedapes que possibilitem o acesso do
cidaddo aos termos técnicos usados no mundo joridicreditamos assim, uma maior
socializacdo dos direitos e garantias que Ihesedmm a Carta Magna. Este argumento tem
em parte, um respaldo legal conforme encontramo#értigo 64 do Ato das Disposicoes
Constitucionais Transitérias, ao dizer que cadadad brasileiro possa receber do Estado um
exemplar da Constituicdo Federal através de distdlo gratuita, vé-se relevante nossa
pesquisa, mesmo que o Poder Publico ndo tenha wangatisfatoriamente esta norma,
revela a intencéo de que cada brasileiro posseémso ao Texto Constitucional de 1988.

Os dados desta pesquisa ndo constituem argumertostastes, mas revelam, de
forma ainda incipiente, uma reflexéo acerca dauliggm usada no Direito em sintonia com a
linguagem usada no contexto social, que nos opaarmsubsidios para um estudo, em outro
momento, mais aprofundado acerca da interpretagdwima juridica em especial daquelas

que tratam dos direitos inerentes a pessoa humana.
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