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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo estudar, através de estudo bibliogréfico, a
possibilidade da aplicacdo da responsabilidade civil aos adotantes nos casos de
devolucao da crianca adotada, além de conhecer melhor a responsabilidade civil e a
adocao, e observar como o tema tem sido tratado pela jurisprudéncia brasileira. Foi
possivel confirmar a existéncia de dano ao menor quando esse é novamente
abandonado, revivendo antigos traumas e tendo reforcado o sentimento de rejeicéo,
além de comprovar a realizacao de ato ilicito. Diante do grave desrespeito aos direitos
fundamentais da crianca e do adolescente, os Tribunais tém entendido pela
indenizacdo dos menores, nos casos de devolucdo pos sentenca de adocao, e
discutido se héa direito a indenizacdo quando ocorre a desisténcia da adogao antes de

seu deferimento.

Palavras-chave: Responsabilidade Civil; Adocao; Indenizacédo; Direitos
Fundamentais; Crianca; Adolescente.



ABSTRACT

The present assignment aims to study, through a bibliographic study, the possibility of
applying civil responsability to adopters in cases of return of the adopted child, in
addition to better understanding the civil responsability and the adoption, and
observing how the topic has been addressed by Brazilian jurisprudence. It was
possible to confirm the existence of damage to the minor when he is once again
abandoned, reliving old traumas and having reinforced the feeling of rejection, and to
prove the performance of an illicit act. In view of the serious disrespect for the
fundamental rights of children and adolescents, the Courts have understood the
needing of compensation of minors, in cases of return after the adoption sentence, and
discussed whether there is a right to compensation when the adoption is withdrawn

before its approval.

Key words: Civil Responsability; Adoption; Compensation; Fundamental Rights;
Child; Adolescent.
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INTRODUCAO

A familia tem protecéo especial do Estado garantida pela Constituicdo Federal,
gue também determina ser a convivéncia familiar um direito da crianca e do
adolescente. Atualmente, a adocdo busca garantir esse direito, quando ndo mais
possivel a manutencdo do menor em sua familia de sangue, tendo a familia adotiva o
mesmo tratamento legislativo que a bioldgica, e os filhos adotivos os mesmos direitos
e qualificacdes, sendo proibida pela Constituicdo quaisquer discriminacao.

Por ser um elo paterno-filial equiparado ao elo natural, a ado¢cdo € um ato
irrevogavel e ndo pode ser desfeito. Ocorre que essa infelizmente ndo é a realidade,
sendo possivel encontrar em instituicbes de acolhimento criancas e adolescentes que
foram devolvidos pelos seus pais adotivos. Foi observando essa realidade que surgiu
o tema do presente trabalho, que tem como objetivo principal analisar se € possivel a
responsabilizacao civil desses pais que devolveram os filhos aos abrigos. Além disso,
busca-se conhecer mais sobre os institutos da responsabilidade civil e da adocéo e
identificar como a jurisprudéncia brasileira tem decidido sobre o tema.

Paratal, o primeiro capitulo foi dedicado a estudar a responsabilidade civil, sendo
abordado o seu conceito, seus elementos e uma de suas classificacdes, a fim de que
se compreenda 0S requisitos necessarios para a sua aplicacdo. Ao final, foi
apresentado um breve estudo da responsabilidade civil em face do direito de familia,
onde foi observado em quais circunstancias das relacdes familiares o instituto tem
sido utilizado, para que se tenha uma no¢ao de como funciona sua utilizacao.

No segundo capitulo foi apresentado como ocorre o processo de adocdo no
Brasil, expondo-se 0s requisitos necessarios, seus impedimentos, e as etapas do
processo, possibilitando uma compreensdo introdutéria do instituto. Foi dado
destaque a uma de suas etapas, 0 estagio de convivéncia, analisando-se sua
importancia para o0 sucesso da adocdo. ldentificou-se os efeitos juridicos da
concessdo da adocdo, demonstrando como o seu deferimento modifica a vida dos
envolvidos e a estrutura da familia. Por dltimo, a irrevogabilidade da adocédo foi
observada, refletindo-se sobre o seu objetivo e expondo casos onde houve o pedido
de sua revogacao.

Tendo a base conceitual fornecida nos dois primeiros capitulos, é possivel

analisar no terceiro a viabilidade da aplicacao da responsabilidade civil dos adotantes,
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guando devolvem a crianga ou o adolescente que adotaram, ou mesmo, em alguns
casos, quando desistem do processo de adogdo na fase do estagio de convivéncia.
Finalmente, foram trazidos casos do judiciario em que foi pedida a responsabilizacdo
dos adotantes, tanto antes do deferimento da adocdo, quanto depois, e foram
avaliadas as suas sentencas.

A problemética é de grande relevancia, uma vez se tratar de um desrespeito a
uma norma constitucional e um direito fundamental de criancas e adolescentes,
devendo suas consequéncias serem de conhecimento geral, tanto como forma de
prevencao como de garantia de direitos.

Optou-se pela realizacdo de uma pesquisa bibliografica para o desenvolvimento
do trabalho, fundamentando suas informacées com os conhecimentos de diversos
autores conhecedores das areas de direito civil e direito de familia, possibilitando uma

analise final embasada em um material confiavel.
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1. A RESPONSABILIDADE CIVIL E O ESTABELECIMENTO DA
OBRIGACAO DE INDENIZAR

Para a compreensédo do instituto da responsabilidade civil e a identificacdo de
sua importancia, ndo apenas no mundo juridico, mas diante da sociedade como um

todo, torna-se necessario o estudo dos seus conceitos e elementos.

1.1. Conceito de Responsabilidade Civil

Diversos autores ja se dedicaram a conceituacdo da responsabilidade civil.
Tartuce, a despeito de apresentar uma seérie de definicdes, posiciona-se conforme o
entendimento de Azevedo, segundo o qual a responsabilidade civil se faz presente
quando “o devedor deixa de cumprir um preceito estabelecido num contrato, ou deixa
de observar o sistema normativo, que regulamenta a vida. A responsabilidade civil
nada mais € do que o dever de indenizar o dano” (2018).

Tartuce, também destaca duas definicbes contemporaneas: a de Melo, que
define responsabilidade civil como “a obrigagao patrimonial de reparar o dano material
ou compensar o dano moral causado ao ofendido pela inobservancia por parte do
ofensor de um dever juridico legal ou convencional” (2018); e a de Gagliano e
Pamplona Filho, para quem a responsabilidade civil “deriva da agressdao a um
interesse eminentemente particular, sujeitando, assim, o infrator ao pagamento de
uma compensacao pecuniaria a vitima, caso ndo possa repor in natura o estado
anterior de coisas” (2017).

Finalmente, Goncalves exp&e acerca dos objetivos da responsabilidade civil, que
se destinaria a “restaurar o equilibrio moral e patrimonial provocado pelo autor do
dano” (2017), reestabelecendo assim, a harmonia e o equilibrio violados pelo dano
causado. Desta forma, fica o responsavel pela conduta danosa exposto as
consequéncias de seus atos, “podendo ser compelido a restaurar o statu quo ante”
(grifos do autor).

Com tais definicbes, podemos entender a responsabilidade civii como um
instituto que busca a reparacao dos danos, moral ou patrimonial, causados por uma
conduta humana, responsabilizando o autor da conduta, e obrigando-o a reparacao

ou compensacao dos prejuizos provocados. Para que essa responsabilizacéo ocorra,
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porém, faz-se necessario que uma obrigacéo anterior seja descumprida, seja ela um
contrato violado ou um sistema normativo desobedecido.

A esse respeito, Gongalves traz a distingdo entre obrigacao e responsabilidade,
ao pontuar que obrigacao “é o vinculo juridico que confere ao credor (sujeito ativo) o
direito de exigir do devedor (sujeito passivo) o cumprimento de determinada
prestacao” (2017) (grifo do autor). Nado havendo este cumprimento é que surge a
responsabilidade, que “é, pois, a consequéncia juridica patrimonial do
descumprimento da relagdo obrigacional.” Consequentemente, pode-se afirmar néo
haver, portanto, responsabilidade sem uma obrigacdo anteriormente imposta.

Nesse ponto, torna-se necessario trazer o conceito de “ato ilicito”, definido nos
artigos 186 e 187 do Codigo Civil como acdo ou omisséao voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, que viole direito e cause dano a alguém, bem como o exercicio de direito
gue exceda os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou pelos
bons costumes. Ambos os conceitos sao referenciados no artigo 927 do Caédigo Civil,
cujo teor estabelece: “Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a
outrem, fica obrigado a repara-lo”. Dessa forma, a obrigacdo nédo necessariamente
sera imposta por meio de um contrato, podendo ser entendida como uma obrigacao

de ndo causar dano a outrem por meio de ato ilicito.

Responsabilidade civil €, assim, um dever juridico sucessivo que surge
para recompor o dano decorrente da violagdo de um dever juridico originario.
Destarte, toda conduta humana que, violando dever juridico originario, causa
prejuizo a outrem é fonte geradora de responsabilidade civil. (GONCALVES,
2017, grifos do autor)

Para melhor compreenséao, alguns doutrinadores dividem a responsabilidade em
contratual e extracontratual. Para demonstrar o descumprimento de uma obrigacao
contratual, Goncalves (2017) traz o exemplo de quando alguém faz uma viagem de
Onibus, celebrando, implicitamente, um contrato com a empresa de transporte. A
empresa entdo, assume a obrigacao de conduzir o passageiro, sdo e salvo, ao seu
destino. Se, porém, ocorrer um acidente no trajeto, e o passageiro se ferir, ocorre o
inadimplemento contratual, tendo a empresa a responsabilidade de indenizar as
perdas e danos.

Ja nos casos em gque a responsabilidade néo deriva de contrato, explica o autor

gue ela sera extracontratual, seguindo o disposto no art. 186 do Cédigo Civil.
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Na responsabilidade extracontratual, o agente infringe um dever legal, e,
na contratual, descumpre o avencgado, tornando-se inadimplente. Nesta,
existe uma convengdo prévia entre as partes que ndo é cumprida. Na
responsabilidade extracontratual, nenhum vinculo juridico existe entre a
vitima e o causador do dano, quando este pratica o ato ilicito. (GONCALVES,
2017, grifos do autor)

Entendido o conceito basico da responsabilidade civil, a compreensédo de suas
fungdes torna-se quase imediata. Tartuce defende uma diviséo tripartida das fungdes,
sendo elas: funcdo compensatéria, funcdo sancionatéria e pedagogica, e funcéo
preventiva. Quanto a primeira fungdo, o autor explica que esta “é associada a
transmissao ou alocacéo dos custos relacionados ao evento danoso, da vitima para o
ofensor” (2018). J& na funcdo sancionatéria e pedagogica, o autor analisa que a
indenizacao, derivada da responsabilidade civil, funciona como sanc¢ao para o violador
daregra, trazendo também um carater de desestimulo para novas condutas ofensivas.
Por fim, o autor reconhece a funcéo preventiva, buscando a responsabilidade civil que
as condutas ofensivas ndo sejam admitidas, devendo as categorias que formam o

instituto ser fortes o bastante para a inibicdo de novas praticas atentatérias (op. cit.)

1.2. Elementos da Responsabilidade Civil

Para que a responsabilidade civil seja efetivada, faz-se necesséria a presenca
de alguns elementos. A doutrina ndo se posiciona de maneira unanime quanto a
divisdo desses elementos, havendo, por exemplo, autores que ndo veem a culpa
como um elemento, a exemplo de Gagliano e Pamplona Filho. O presente trabalho,
porém, seguira a parcela da doutrina que divide os pressupostos em quatro, como é
0 caso de Tartuce, Pinto e Goncalves. Mais especificamente, serd adotada a divisdo
feita por Tartuce, que aponta, como elementos da responsabilidade civil, a conduta

humana, a culpa, o nexo causal e o dano.

1.2.1. Conduta Humana

Conforme se observa nos termos do art. 186 do Cadigo Civil, a conduta humana
pode ser associada a uma agdo ou omissao, que pode ser voluntéria, ou caracterizada
pela presenca de negligéncia, imprudéncia ou impericia. A agdo, segundo Tartuce

(2018), é a regra, sendo a omisséo portanto considerada uma exce¢éo, uma vez que,
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para sua configuracdo, faz-se necesséaria a confirmacado de que o ato deveria ser
praticado, bem como de que existia um dever juridico de se evitar o dano, além da
demonstracao de que a conduta esperada nao foi, de fato, praticada. Ademais, para
os casos de omissdo, faz-se ainda necessario que se demonstre que, caso a conduta
tivesse sido praticada, o dano poderia ter sido evitado.

Quanto a voluntariedade da conduta, entende-se que ela deva, de fato, ser
voluntaria, no sentido de ser controlavel pela vontade, estando excluidos os atos
praticados sob coacdo absoluta, em estado de inconsciéncia, ou por provocacao de
fatos invenciveis, como tempestades e outros desastres naturais (DINIZ apud
TARTUCE, 2018).

Goncalves (2017), por sua vez, aponta que a responsabilidade civil pode derivar
de ato proprio, de ato de terceiro, ou de danos causados por coisas e animais que lhe
pertencam. Na responsabilidade por ato préprio, quem responde pelo dano causado
€ 0 proprio autor do ato danoso; ao passo em que a responsabilidade por ato de
terceiro ocorre, por exemplo, nos casos de danos que foram causados por filhos
menores, tutelados e curatelados, sendo responsabilizados pela reparacéo,
respectivamente, os pais, tutores e curadores. Finalmente, na hipotese de
responsabilidade por fato de animais ou objetos que Ihe pertengcam, o dono do animal
ou objeto respondera pelo dano causado por estes, conforme preconiza o art. 936 do
Cddigo Civil, segundo o qual “o dono, ou detentor, do animal ressarcira o dano por
este causado, se nao provar culpa da vitima ou forga maior”, bem como o art. 938 do
mesmo Caodex, que afirma que “aquele que habitar prédio, ou parte dele, responde
pelo dano proveniente das coisas que dele cairem ou forem lancadas em lugar
indevido”.

Ademais, Pinto (2016, p. 313) elucida que a responsabilizacdo da conduta
humana pode ainda ser dividida em: indenizatoria, invalidante, caducificante e
autorizante. Nesse sentido, sera indenizatoria quando houver indenizacao, invalidante
guando é proporcionada a anulacéo do ato ilicito praticado (como um negdcio juridico,
por exemplo), caducificante quando ocorre perda do direito (como quando os pais de
uma crianca perdem o poder familiar apds castigarem imoderadamente os filhos), e
autorizantes quando a lei autoriza pedidos diante da pratica de um ilicito (por exemplo,

Nnos casos em que a parte lesada por inadimplemento pede a resolucao do contrato).
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1.2.2. Culpa

A partir da perspectiva do Direito Civil, a culpa deve ser entendida em sentido
amplo e em sentido estrito. Segundo Colombo (apud PEREIRA, 2018), em sentido
amplo (latu sensu), a culpa engloba o dolo (a violagc&o proposital do direito) e a culpa
propriamente dita, ao passo em que, em sentido estrito (stricto sensu), a culpa abstrai
gualquer querer doloso, girando em torno da nogao de previsibilidade, ou seja, da nao
previsdo de um evento danoso perfeitamente previsivel no momento da conduta
humana.

A culpa em sentido estrito esta relacionada a negligéncia, a imprudéncia e a
impericia. A esse respeito, Gagliano e Pamplona Filho lecionam que a negligéncia “é
a falta de observancia do dever de cuidado, por omissdo” (2017), e exemplificam:
“‘quando o motorista causa grave acidente por ndo haver consertado a sua lanterna
traseira, por desidia”. Ja a imprudéncia é caracterizada quando o agente do dano
resolve enfrentar desnecessariamente o perigo, atuando contra as regras basicas de
cautela, exemplificando os autores por meio do “caso do individuo que manda o seu
filho menor alimentar um céo de guarda, expondo-o ao perigo”. E, finalmente, ha a
impericia, que decorre “da falta de aptidao ou habilidade especifica para a realizacao
de uma atividade técnica ou cientifica”, como nos casos em que “ha o erro médico em
uma cirurgia em que nao se empregou corretamente a técnica de incisao”.

Complementando, tais elucidacdes, Tartuce aponta que

A imprudéncia vem a ser uma falta de cuidado somada a uma agéo, algo
préximo da ideia de culpa in comittendo dos romanos. A negligéncia, por sua
vez, é uma falta de cuidado somada a uma omissao (culpa in omittendo). Por
fim, a impericia pode ser definida como a falta de qualificacdo geral para
desempenho de uma funcéo ou atribui¢cdo. (2018, grifos do autor)

A culpa em sentido amplo encontra-se presente no ja mencionado art. 186 do

Cadigo Civil, conforme explicam Gagliano e Pamplona Filho:

Podemos inferir desse dispositivo que, ao fazer referéncia a “agao ou omissao
voluntéria”, estaria o legislador se referindo a atuagdo (comissiva ou
omissiva) dolosa. A voluntariedade ai, portanto, estaria dirigida ndo ao
comportamento em si (pois na culpa em sentido estrito também ha “vontade
de realizar a agéo”), mas aos fins ou propositos pretendidos pelo agente.
Dessa forma, se ha intengcdo ou vontade de atingir a finalidade danosa, ha
dolo. (2017, grifos do autor)
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No que diz respeito a auséncia de mencéo literal quanto ao instituto da impericia
nos termos do art. 186, Tartuce (2018) explica que o legislador, por meio do art. 951
do Cdédigo Civil, trata acerca do tema e o diferencia dos outros dois conceitos. O

mencionado dispositivo diz o seguinte:

O disposto nos arts. 948, 949 e 950 aplica-se ainda no caso de indenizacéo
devida por aquele que, no exercicio de atividade profissional, por negligéncia,
imprudéncia ou impericia, causar a morte do paciente, agravar-lhe o mal,
causar-lhe lesao, ou inabilita-lo para o trabalho.

A culpa em sentido estrito é dividida pela doutrina em dois elementos: o objetivo,
gue consiste na violagdo de um dever e, consequentemente, no desrespeito a um
direito alheio; e o subjetivo, que versa sobre a previsibilidade de impossibilidade de se
praticar o ato.

Segundo Schreiber (apud TARTUCE, 2018), a preocupa¢ao com a necessidade
da previsibilidade do dano, da reprovabilidade moral da conduta e da consciéncia da
lesdo ao direito alheio, foi diminuindo diante da dificuldade da demonstracéo desses
aspectos. E nesse contexto que surge no Brasil a culpa presumida, na qual se inverte
o Onus da prova e, consequentemente, € beneficiada a vitima, uma vez que o agente
do dano é quem deve provar que nao agiu com culpa.

Neste sentido, surgem entdo as modalidades da culpa presumida, a saber:

a culpa in vigilando, a culpa in eligendo e a culpa in custodiendo [...]. A
primeira é tida como culpa presumida na vigilancia; a segunda, culpa
presumida na escolha ou elei¢cdo; a ultima, culpa presumida na custddia de
um animal ou de uma coisa. (TARTUCE, 2018).

Porém, aconteceram modificacbes no ordenamento que converteram
dispositivos que se encaixavam na culpa presumida em responsabilidade objetiva
(sem culpa). Apesar disso, 0 autor alerta que a responsabilidade civil subjetiva — ou
mediante culpa — continua sendo a regra geral do sistema juridico brasileiro, o que
pode ser observado no art. 186 do Codigo Civil, que adotou o modelo culposo para a
configuracéo do ato ilicito civil.

Ademais, a andlise da culpa também pode ser importante para a fixacdo da
indenizacdo. A regra geral do Cdédigo Civil é a de que “a indenizacao mede-se pela
extensdo do dano”, ou seja, € o tamanho do prejuizo causado que dira a respectiva
proporcédo da indenizacdo a ser paga, conforme o que dispde o artigo 944. Porém, foi

acrescentado ao artigo o paragrafo unico, segundo o qual “se houver excessiva
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desproporcdo entre a gravidade da culpa e o dano, podera o juiz reduzir,
equitativamente a indenizagdo”. Assim, diante desta situagao excepcional, o valor do
prejuizo pode nado ser proporcional ao valor da indenizagdo; nesse sentido, Venosa
(2017) conjectura a possibilidade de que correntes jurisprudenciais, eventualmente,
entendam que se deve agravar a indenizagcdo quando a culpa for excessiva ou
desmesurada.

Existe, na doutrina tradicional, uma divisdo que ajudaria a mensurar essa
proporcado da culpa, a partir de uma subdivisdo em trés graus: grave, leve e levissima.
A esse respeito, Venosa (2017) explica que a culpa grave se manifesta de forma
grosseira, aproximando-se mais do dolo e incluindo a culpa consciente (quando o
agente assume o risco de que o evento danoso e previsivel ndo ocorrerd). Ja a culpa
leve se caracterizaria na infragdo de um dever de conduta relativa ao homem médio,
tratando de situacdes nas quais o0 homem comum, em tese, nao transgrediria o dever
de conduta. Por fim, a culpa levissima ocorre quando ha falta de atencéo
extraordinaria, em que somente uma pessoa muito atenta, ou muito perita, dispondo
de conhecimento especial para o0 caso concreto, poderia evitar o prejuizo. Apesar
desta triparticdo, conclui o autor que a gradacéo da culpa em nada influencia no dever
de indenizar, apesar de poder servir de base para o célculo do valor da indenizacao.

Acerca desta discusséo, aplicam-se dois Enunciados da Jornada de Direito Civil:
o Enunciado n. 46, que aponta que “a possibilidade redugdo do montante da
indenizacdo em face do grau de culpa do agente [...] deve ser interpretada
restritivamente, por representar uma excec¢ao ao principio da reparacéo integral do
dano”, e o Enunciado n. 457, que dita que “a reducao equitativa da indenizagéo tem
carater excepcional e somente serd realizada quando a amplitude do dano extrapolar
os efeitos razoavelmente imputaveis a conduta do agente”. O estudo da culpa, entao,
importa ndo somente para a concessao da responsabilidade civil, mas também para

mensurar a indenizacdo a ser imposta.

1.2.3. Dano

O dano é o elemento cuja indispensabilidade é a mais evidente. Se ndo existe
dano, ndo ha o que indenizar. E como no exemplo dado por Pereira (2018), se um
motorista dirige pela contramao, ele somente infringe uma norma legal, ndo se

configurando responsabilidade civil, a ndo ser que a sua conduta interfira em um bem
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juridico alheio. Gagliano e Pamplona Filho (2017) conceituam o dano (ou prejuizo)
como sendo “a lesao a um interesse juridico tutelado — patrimonial ou ndo- causado
por agado ou omissao do sujeito infrator”, e trazem o conceito de Reis, em que o dano,
de forma genérica, esta ligado a diminui¢cdo do patriménio de alguém por causa de
uma acéo lesiva de terceiros.

Figueiredo e Figueiredo (2020, p. 280) explicam ndo mais haver o paradigma
patrimonialista do dano, sendo indenizdvel agora também prejuizos extrapatrimoniais.
Como afirmam Gagliano e Pamplona Filho (2017), o prejuizo indenizavel pode
decorrer também de uma vulneracdo de direitos inatos a condicdo do homem, que
nao tém expressao pecuniaria essencial.

Em regra geral, como expdem Gagliano e Pamplona Filho (2017), todo dano
deve ser ressarcido. Porém, para que o dano seja efetivamente reparavel, os autores
explicam que sao necessarios alguns requisitos. O primeiro deles é a violacdo de um
interesse juridico, seja ele patrimonial ou extrapatrimonial, de pessoa fisica ou juridica
— “todo dano pressupde a agressao a um bem tutelado, de natureza material ou nao,
pertencente a um sujeito de direito”. O segundo € a certeza do dano — néo se pode
obrigar alguém a compensar um dano abstrato ou hipotético. Ele deve ser certo e
efetivo, mesmo que se trate de bens ou direitos personalissimos, pois, “o fato de nao
se poder apresentar um critério preciso para a sua mensuracdo econémica nao
significa que o dano n&o seja certo”. E por ultimo, é necessario a subsisténcia do dano
— se o dano ja foi reparado, ndo ha mais responsabilidade civil, “o dano deve subsistir
no momento de sua exigibilidade em juizo, o que significa dizer que ndo ha como se
falar em indenizagao se o dano ja foi reparado espontaneamente pelo lesante”.

Existe na doutrina um debate acerca do requisito certeza do dano. Gagliano e
Pamplona Filho (2017), defendem que, apesar da certeza do dano implicar, em regra,
na sua demonstracdo em juizo, é permitida a sua flexibilizac&o. E o caso, explicam os
autores, das acdes de dano patrimonial na modalidade lucro cessante, por exemplo
“taxista vitima de colisdo, que deixa de trabalhar por um més”. Como nao é possivel
se provar um fato futuro, demonstra-se a cessacao da atividade com a consequente
nao afericdo de ganhos. Figueiredo e Figueiredo (2020, p. 284-289), observam o
conflito entre a necessidade de certeza do dano e a modalidade de responsabilidade
civil por perda de uma chance, onde se busca o ressarcimento em situagdes em que
a conduta do lesante retira da vitima uma oportunidade de chance futura. Os autores

esclarecem que nesse caso deve-se demonstrar que a oportunidade era séria e real,
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com verdadeira chance de ser concretizada. Nesse caso, apontam Gagliano e
Pamplona Filho (2017), como ndo ha certeza do acerto, e sim a frustracdo de uma
probabilidade concreta de ganho, o valor indenizat6rio deve ser minorado, ou seja,
fixado proporcionalmente.

O dano é tradicionalmente dividido na doutrina entre patrimonial e moral. Sendo
o dano patrimonial, de acordo com Gagliano e Pamplona Filho (2017), uma “lesdo aos
bens e direitos economicamente apreciaveis do seu titular’. O dano patrimonial se
subdivide entdo em dano emergente e lucros cessantes. Dano emergente, segundo a
definicdo de Figueiredo e Figueiredo (2020, p. 285) é o que efetivamente se perdeu
com a leséo, a diminuigédo patrimonial sofrida pelo lesado. Os lucros cessantes sé&o
definidos pelos autores como o que razoavelmente se deixou de ganhar, o lucro
frustrado, a perda de um ganho esperado.

Acerca da incerteza que se parece ter nos lucros cessantes, Gagliano e
Pamplona Filho (2017), esclarecem que o julgador devera utilizar o bom senso para
aferir sua configuracao, e citam um trecho de acérdao do Ministro Salvio Teixeira: “até
prova em contrario, se admite que o credor haveria de lucrar aquilo que o bom senso
diz que obteria, existindo a presuncéo de que os fatos se desenrolariam dentro do seu
curso normal, tendo em vista os antecedentes”.

Ja no dano moral, Gagliano e Pamplona Filho (2017), lecionam que os direitos
lesionados nédo tém contetdo pecuniario ou comercialmente redutivel a dinheiro, é o
caso dos direitos de personalidade, ou seja, direito a vida, a integridade fisica, psiquica
e moral. Pereira (2018) cita Dias, que entende que o dano moral deve ser
compreendido em relacdo ao seu conteudo, ndo sendo esse conteudo dinheiro ou
algo comercialmente reduzida a dinheiro, mas sim “a dor, o espanto, a emocgéo, a
vergonha, a injaria fisica ou moral, em geral uma dolorosa sensacao experimentada
pela pessoa, atribuida a palavra dor o mais largo significado”.

Existe ainda uma outra modalidade de dano, independente do dano moral e
patrimonial, o dano estético. E conceituado por Gagliano e Pamplona Filho (2017),
como uma lesédo ao direito constitucional de imagem, como mencionado no inciso V
do artigo 5° da CF: “é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além
da indenizag&o por dano material, moral ou a imagem”. Para ajudar a conceituar o
dano estético, Figueiredo e Figueiredo (2020, p. 311) apresentam a definicdo dada
por Tartuce, que considera dano estético “as feridas, cicatrizes, cortes, lesdo ou perda

de 6rgaos, aleijbes, amputacdes, entre outras anomalias que atingem a dignidade
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humana”, e também a definicdo dada pelo Superior Tribunal de Justica, que define ser
“a alteracdo morfologica de formagdo corporal que agride a visdo, causando
desagrado e repulsa”. Os autores ainda alertam que n&o € necessario que o dano seja
definitivo para que haja a responsabilizacdo, podendo ser transitério ou permanente.

A reparacdo dos danos se dara entdo a depender de sua espécie. Sobre isso,
Gomes, (apud GAGLIANO e PAPLONA FILHO, 2017), leciona que h& a reposicao
natural, que ocorre quando “o bem é restituido ao estado em que se encontrava antes
do fato danoso”, e ndo sendo essa forma de reparagado possivel, substitui-se pela
prestacdo pecuniaria, compensando o valor correspondente a coisa danificada.
Porém, o autor esclarece que a reposi¢cdo natural, ndo pode ser imposta ao dono da
coisa lesada, podendo este preferir a compensacao em dinheiro.

A reposicao natural, porém, € uma forma de reparacao que so6 é possivel no dano
patrimonial, uma vez que nao é possivel restituir um direito personalissimo, ou um
dano a imagem. Assim, a reparacao pecuniaria € a unica possivel nos casos de dano
moral e estético. Quanto a isso, Gomes (apud GAGLIANO e PAPLONA FILHO, 2017),
afirma que tais danos nédo sao propriamente indenizaveis, uma vez que a indenizacao
significaria a eliminacao do prejuizo e suas consequéncias, preferindo dizer entdo que

S80 compensaveis.

1.2.4. Nexo de Causalidade

O nexo de causalidade se trata da relacao entre a conduta humana e o dano
causado, ou seja, sO sera responsabilizado aquele cuja conduta causou o dano. Por
mais simples que pareca ser, identificar o nexo de causalidade pode ser espinhoso,
havendo na doutrina trés teorias que buscam explicar como ele deve ser definido.

A primeira delas € a teoria da equivaléncia das condi¢cdes. Gagliano e Pamplona
Filho (2017), explicam que nessa teoria tudo o que concorre para o resultado danoso
serda considerado causa, ndo havendo diferenciacdo dos antecedentes ao evento. E
considerado elemento causal “todo o antecedente que haja participado da cadeia de
fatos que desembocaram no dano”. Figueiredo e Figueiredo (2020, p. 321), ao
analisarem a teoria, dizem ser possivel aplicar o que Thyrén denomina de formula de
eliminagao hipotética, “sendo causa todo o antecedente que, caso eliminado, faria
com que o resultado desaparecesse”, ou seja, tudo que, de alguma forma, fez com

que o dano ocorresse, seria uma causa.
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A teoria € amplamente criticada. Figueiredo e Figueiredo (2020, p. 321)
entendem que a teoria pode ocasionar uma digressao infinita, onde o dever de reparar
pode ser imputado a inUmeras pessoas. Gagliano e Pamplona Filho (2017), para
ilustrar o que chamam de “grave inconveniente” da teoria, trazem um exemplo: se um
agente mata um desafeto com uma arma de fogo, seria considerado causa nao
somente o tiro deferido, mas também a compra da arma, sua fabricacéo, aquisicdo do
ferro e da pdlvora pela inddstria etc., envolvendo assim, um namero ilimitado de
agentes no ato ilicito.

A segunda teoria é a da causalidade adequada. Nessa teoria, segundo Carlos
Roberto Gongalves (2019a), somente € considerado causador do dano a condicéo
gue por si sO € apta a produzi-lo. Cavalieri, (apud GAGLIANO e PAPLONA FILHO,
2017), dita que a causa aqui € 0 antecedente necessario e adequado a producao do
resultado, entdo, nem todas as condigbes serdo causa, somente a que for mais
apropriada para produzir o dano. De acordo com Varela, também citado por Gagliano
e Pamplona Filho (2017), a relacdo de causalidade adequada entre o fato e o dano so
existe quando o ato ilicito praticado seja de molde a provocar o dano, segundo o0 curso
normal das coisas e a experiencia comum da vida.’ Para ilustrar, Goncgalves traz um
exemplo:

“A” deu uma pancada ligeira no cranio de “B”, que seria insuficiente para
causar o menor ferimento num individuo normalmente constituido, mas, por
ser “B” portador de uma fraqueza particular dos ossos do cranio, isto lhe
causou uma fratura de que resultou sua morte. O prejuizo deu-se, apesar de

o fato ilicito praticado por “A” ndo ser a causa adequada a produzir aquele
dano em um homem adulto. (2019a)

Segundo o autor, na teoria da causalidade adequada, “A” nao seria
responsabilizado pelo evento. Finalizando o entendimento da teoria, Gagliano e
Pamplona Filho (2017) elucidam que sera considerado causa somente o0 antecedente
abstratamente apto a determinacdo do resultado, segundo um juizo razoavel de
probabilidade, que contara com a experiéncia do julgador.

A critica tecida a essa teoria esta justamente neste ultimo ponto. Gagliano e
Pamplona Filho (2017) analisam que a teoria admite um grau muito alto de
discricionariedade do julgador, “a quem incumbe avaliar, no plano abstrato, e segundo
o curso normal das coisas, se o fato ocorrido no caso concreto pode ser considerado,
realmente, causa do resultado danoso”. Ou seja, é dado ao julgador uma liberdade

muito ampla para deliberar sobre algo que também pode ser muito amplo.
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A terceira e Ultima teoria é a da causalidade direta ou imediata. De acordo com
Gagliano e Pamplona Filho (2017), a causa, nessa teoria, € apenas o0 antecedente
fatico que, ligado por um vinculo de necessidade ao resultado danoso, determina esse
resultado como uma consequéncia sua, direta e imediata. Os autores citam Alvim,
criador da teoria, que esclarece que considera-se causa do dano aquela que lhe é
préxima ou remota, e sendo esta remota, € necessario que ela se ligue ao dano
diretamente, sendo entéo indenizavel todo dano que se filia a uma causa, ainda que
remota (se esta for causa necesséria, por ndo existir outra que explique o mesmo
dano).

Para melhor elucidar o tema, Gagliano e Pamplona Filho (2017) trazem um
exemplo classico da doutrina: Caio € ferido por Ticio apés um jogo de futebol. Pedro,
amigo de Caio, o dirige velozmente ao hospital da cidade. No caminho, o veiculo
capota, e Caio falece. De acordo com a teoria da causalidade direta e imediata,
somente Pedro respondera pela morte de Caio. Ticio ndo responderia pelo evento
fatidico, uma vez que o seu comportamento determinou, com efeito direto e imediato,
somente a lesdo corporal. Ha entdo uma interrup¢cédo do nexo causal por uma causa
superveniente que impede que se estabeleca o elo entre o resultado morte e a conduta
do primeiro agente.

Essa ultima teoria é considerada um meio termo entre as duas primeiras,
entendendo Gagliano e Pamplona Filho (2017), ser mais a adequada, uma vez que
nao apresenta tanta inseguranca juridica e subjetividade quanto as anteriores.

Mas afinal, qual das trés teorias € a adotada pelo Codigo Civil Brasileiro? A
resposta para essa pergunta ainda é imprecisa. Figueiredo e Figueiredo (2020, p. 323
e 324) analisam que boa parte da doutrina nacional entende que a teoria aplicada no
Brasil € a da causalidade adequada, e baseiam esse posicionamento nos artigos 944
e 945 do Cadigo Civil, e no Enunciado 47 CJF'. Outra parte da doutrina entende que
foi adotado no Cédigo Civil a teoria da causalidade direta ou imediata, e se baseiam

no artigo 403% do mesmo cdédigo. Tal incerteza contamina também a jurisprudéncia,

1 Art. 944: Aindenizagdo mede-se pela extenséo do dano.

Paragrafo Ginico. Se houver excessiva despropor¢ao entre a gravidade da culpa e o dano, podera o juiz reduzir,
equitativamente, a indenizacao.

Art. 945: Se a vitima tiver concorrido culposamente para o evento danoso, a sua indenizacéo sera fixada tendo-
se em conta a gravidade de sua culpa em confronto com a do autor do dano.

Enunciado 47: “O art. 945 do novo Cédigo Civil, que nao encontra correspondente no Caédigo Civil de 1916, ndo
exclui a aplicagéo da teoria da causalidade adequada”.

2 Art. 403: Ainda que a inexecuc&o resulte de dolo do devedor, as perdas e danos so incluem os prejuizos
efetivos e os lucros cessantes por efeito dela direto e imediato, sem prejuizo do disposto na lei processual.
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gue da mesma forma ndo € unanime na escolha da teoria, existindo julgados que
adotam a causalidade adequado e outros que adotam a causalidade direta e imediata.

Um outro tema que também recebe atencdo da doutrina € a concorréncia de
causas. Gagliano e Pamplona Filho (2017) explicam que isso ocorre quando a atuacao
da vitima também favorece a ocorréncia do dano e se soma ao comportamento do
agente. Nesse caso, lecionam os autores, a indenizacdo devera ser reduzida, na
proporcdo da contribuicdo da vitima, e cada um responder& pelo dano na proporgéo
em que concorreu para o evento danoso.

Mais um conceito também analisado dentro do nexo causal € a concausa.
Gagliano e Pamplona Filho (2017) a conceituam como um acontecimento que,
anterior, concomitante ou superveniente a conduta que deflagrou a cadeia causal,
acrescenta-se a esta cadeia em direcéo ao evento danoso.

Figueiredo e Figueiredo (2020, p. 325 e 326) citam Lisboa, que classifica a
concausa em trés. Concausa ordinaria, conjunta ou em comum: ocorre quando duas
OU Mais pessoas participam ou cooperam para o0 dano, tendo como consequéncia
juridica a responsabilidade solidaria. E por exemplo, quando duas pessoas
conjuntamente coagem alguém a pratica de um ato. Concausa acumulativa: séo
condutas de duas ou mais pessoas que, independentes entre si, ocasionam o0
prejuizo, respondendo juridicamente cada um na medida de sua culpa. Por exemplo,
0 motociclista que, por estar pilotando sem capacete, vem a 6bito ao ser atingido por
um carro. Concausa alternativa ou disjuntiva: condutas de duas ou mais pessoas, mas
apenas a de uma delas foi relevante para a ocorréncia do dano. Exemplo, duas
pessoas que tentam espancar uma terceira, mas somente uma delas acerta a vitima.

O que questiona a doutrina é se a concausa € apta a romper o nexo causal,
constituindo um novo, onde o agente da primeira causa hao poderia ser
responsabilizado pela segunda. Gagliano e Pamplona Filho (2017) explicam que se a
concausa for absolutamente independente em relacdo a conduta do agente, havera
rompimento do nexo causal originario, e o agente ndo podera ser responsabilizado. E
exemplifica: um sujeito é alvejado por um tiro que o conduziria a morte, mas, antes de
seu Obito, ele é atingido por um terremoto que o mata. Este acontecimento
superveniente e absolutamente independente da conduta do primeiro agente rompeu
0 nexo causal. O mesmo raciocinio, continuam os autores, se aplica as causas
preexistentes, por exemplo, a ingestdo de veneno antes do tiro, e concomitante, um

derrame cerebral que atinge a vitima no mesmo tempo que o projétil.
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Diferentemente ocorre na concausa relativamente independente, que incide no
curso do processo naturalistico causal, somando-se a conduta do agente. Aqui,
distinguir se a causa € preexistente, concomitante ou superveniente se faz necessario,
j& que, no geral, as concausas preexistentes e concomitantes, nao excluem o nexo
causal. E o que ensinam Gagliano e Pamplona Filho (2017), que exemplificam: Caio
€ atingido por Ticio, e, por ter uma situacgao clinica debilitada (anterior), a leséo sofrida
€ agravada e Caio vem a falecer. Nesse caso, o resultado continuara sendo imputavel
a Ticio. Apresentam outro exemplo: uma pessoa que, em razdo do disparo de arma
de fogo, vem a falecer de susto (parada cardiaca), e ndo do ferimento causado pelo
projétil. Igualmente, a concausa ndo impede a responsabilizacdo do agente pelo
ocorrido. Diferentemente ocorre quando se trata de concausa superveniente, podendo
esta romper o0 nexo de causalidade se a causa, por si SO, determinar a ocorréncia do
evento danoso. Nesse sentido, Gagliano e Pamplona Filho (2017), trazem outro
exemplo: alguém que, ferido por outrem, falece a caminho do hospital por forca do
tombamento do veiculo que o levava. A concausa aqui determina, por si s6, 0 evento
fatal, podendo o causador do ferimento somente ser responsabilizado pela lesédo

corporal causada.

1.3. Responsabilidade Subjetiva e Objetiva

Pudemos observar entdo, que a culpa € um importante elemento da
responsabilidade civil. Seu cunho indispenséavel, porém, € questionado por alguns
estudiosos da responsabilidade civil. Goncalves (2019a) relata que foi dividida entéo,
a responsabilidade em subjetiva e objetiva, sendo subjetiva a responsabilidade
“quando se esteia na ideia de culpa”, configurando-se a responsabilidade do causador
do dano, somente se este agiu com dolo ou culpa. Porém, ha situacées em que a
reparacao do dano independe de culpa, ocorrendo entéo a responsabilidade objetiva,
bastando que haja relacdo de causalidade entre a acdo e o dano. Gongcalves (2019a)
explica que uma das teorias que procuram justificar a responsabilidade objetiva € a
teoria do risco, onde toda pessoa que exerce alguma atividade cria um risco de dano
para outra, devendo repara-lo mesmo que nédo tenha agido com culpa.

Figueiredo e Figueiredo (2020, p. 357-358) observam que no Brasil, o Cddigo
Civil adotou como regra geral a responsabilidade subjetiva, tendo a culpa como

fundamento para a obrigagéo de reparar o dano. Entretanto, o Codigo também prevé
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a possibilidade da responsabilizacdo de maneira objetiva, ndo sendo necessaria a
comprovacéo da culpa:
Art. 927 (..) Paragrafo Unico. Haverd obrigagdo de reparar o dano,
independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a

atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua
natureza, risco para os direitos de outrem.

Os autores esclarecem que o proprio Codigo Civil dita alguns casos onde a
responsabilidade sera objetiva. E o caso, por exemplo, do artigo 931, que prevé a
responsabilizacdo de empresarios individuais e empresas por danos causados pelos
produtos postos em circulacao, independentemente de culpa. Além do C.C., algumas
leis esparsas também trazem essa possibilidade, como na Lei Ambiental 6.938/81,
artigo 14 81°, que dispde que o poluidor € obrigado a indenizar ou reparar os danos

causados ao meio ambiente, independentemente de culpa.

1.4. A Responsabilidade Civil no Direito de Familia

Compreendida a responsabilidade civil como, em linhas gerais, a obrigacao de
indenizar um dano causado, é possivel imaginar a incidéncia desse instituto nas
diversas searas do direito. Em se tratando de direito de familia, a responsabilidade
civil recai também como uma ferramenta em defesa dos valores familiares, buscando,
como aponta Venosa (2017), a defesa dos direitos de personalidade e da dignidade
humana no ambito familiar. O autor observa a importancia da ampliacdo dada a
responsabilidade civil com o passar do tempo, deixando de representar apenas uma
reposicao patrimonial e possibilitando a indenizacdo do dano exclusivamente moral, e
com isso, em sede de direito de familia, € possivel proteger os abusos dos pais em
relacéo aos filhos, e vice-versa, bem como de um cénjuge em relacdo ao outro, se
protegendo entdo os direitos de personalidade e dignidade do ser humano.

Portanto, as regras da responsabilidade civil incidem plenamente no direito de
familia, inclusive as de danos emergentes, o que efetivamente se perdeu, e 0s lucros
cessantes, o que se deixou de lucrar. E o que explica Tartuce (2018), que expde
alguns dos danos que decorrem das relacdes familiares, incorrendo o dever de
indenizar. Por exemplo, com danos emergentes, cita-se os males que o marido pode
causar a esposa, tendo esta que realizar tratamento psicologico para se recuperar.

Com lucros cessantes, exemplifica guando um cénjuge impede o outro de desenvolver
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sua atividade produtiva ou profissional. Quanto aos danos morais, o autor ilustra com
casos onde foi reconhecida sua reparacdo por ter um dos coOnjuges causado a
inscricdo do nome do outro em cadastro de inadimplentes, e casos onde houve
reparacdo de danos morais em razdo de agressoes fisicas, podendo ser incidido
inclusive os danos estéticos.

Observa-se entdo que sao diversas as formas de reparacao civil que se pode
existir nas relagdes familiares, velando tanto as interacdes entre conjuges quanto
entre pais e filhos. E a aplicacdo da responsabilidade civil nas relagdes entre pais e
filhos que mais nos interessa no presente trabalho.

Assim como nas relagdes entre conjuges, as agressoes dos pais com os filhos
também incorrem responsabilidade civil, uma vez que, segundo o Estatuto da Crianca
e do Adolescente, em seu artigo 18-A, é direito da crianca e do adolescente serem
educados e cuidados sem o0 uso de castigo fisico ou de tratamento cruel ou
degradante. Da mesma forma, no artigo 22 do ECA, também é deferido aos pais 0
dever de sustendo dos filhos menores, podendo aquele que desobedecer a esse
dever, sofrer as sancdes previstas em lei.

Venosa (2017) pontua que a ofensa a dignidade do filho ocorre ndo s6 na
auséncia de socorro material, mas também na omisséo de apoio moral e psicoldogico,
gerando o abandono intelectual do genitor, traumas que desaguam no dano moral,
estando a afetividade ligada diretamente a dignidade humana. Tartuce (2018) também
€ emblematico ao falar sobre o tema, e defende que a responsabilizacéo do abandono
afetivo se trata da aplicacéo do principio da solidariedade social ou familiar, previsto
no art. 3°, inciso | da Constituicdo Federal, e cita Pereira, precursor da tese que admite
tal indenizacao:

0 exercicio da paternidade e da maternidade — e, por conseguinte, do estado
de filiagdo — € um bem indisponivel para o Direito de Familia, cuja auséncia
propositada tem repercussdes e consequéncias psiquicas sérias, diante das

guais a ordem legal/constitucional deve amparo, inclusive, com imposic¢ao de
sancdes, sob pena de termos um Direito acéfalo e inexigivel.

E inegavel que o abandono afetivo de um pai ou uma mée gera traumas em uma
crianca, causando danos, que devem ser indenizados. Mas para além disso, a
assisténcia moral € um dever do detentor da guarda do infante, e seu descumprimento

fere diretamente o artigo 33 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, bem como a
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Constituicdo Federal, em seu artigo 2293. Precisa foi a afirmacéo de Pereira, citada
por Tartuce (2018): “Em outras palavras, afronta o principio da dignidade humana o
pai ou a mae que abandona seu filho, isto &, deixa voluntariamente de conviver com
ele”.

Tartuce (2018) também cita a Ministra Nancy Andrighi, que também entende que
o dano moral esta presente diante da inescapavel obrigacdo dos pais de dar auxilio
psicologico aos filhos, e, aplicando a ideia do cuidado como valor juridico, constata a
presenca do ilicito e da culpa do pai pelo abandono afetivo, lembrando que “amar é
faculdade, cuidar é dever”.

Esse entendimento tem crescido na jurisprudéncia nacional, ja existindo diversos
julgados favoraveis a indenizagdo nos casos de abandono afetivo. E o que aponta
Tartuce (2018), que também observa que ha uma exigéncia por parte dos julgadores
da comprovacédo do dano, sendo necessaria a realizacao de prova psicossocial que o0

comprove.

3 Art. 33: A guarda obriga a prestacéo de assisténcia material, moral e educacional a crianga ou
adolescente, conferindo a seu detentor o direito de opor-se a terceiros, inclusive aos pais

Art. 229: Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o
dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade.
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2. 0 PROCESSO DE ADOCAO NO BRASIL

Adocédo, segundo a definicdo de Pereira (apud Madaleno, 2016), é “o0 ato
juridico pelo qual uma pessoa recebe outra como filho, independentemente de existir
entre eles qualquer relacao de parentesco consanguineo ou de afinidade”. Para Farias
e Rosenvald (2017, p. 966-967), “é gesto de amor, do mais puro afeto”, “é a filiacéo
em sua mais pura esséncia, pois estabelece um parentesco eletivo, decorrendo de
um ato de afeto e solidariedade”. Destarte, pode-se dizer que a adog¢do € um ato
juridico que atesta uma manifestacdo de amor, é o acolhimento de alguém como
sendo fruto da familia adotante.

Esse, porém, nem sempre foi o entendimento conferido ao instituto. A adogéo,
tanto no Brasil, quanto em outros paises, ja foi considerada um remedio para aqueles
gue nao conseguiam, biologicamente, ter filhos, sendo uma via de perpetuacéo do
nome da familia (CHAVES apud MADALENO, 2016). Os filhos adotivos, assim,
representavam uma forma de realizacdo dos desejos daqueles que ndo podiam
procriar, atribuindo-se ao instituto da ado¢do um objetivo maior, de satisfazer essa
caréncia dos adotantes.

Essa realidade s6 comecou a mudar com a Declaracdo dos Direitos das
Criancas, de 1924, segundo a qual os melhores interesses das criancas e dos
adolescentes passaram a ser considerados prioridade, inclusive na adocéo. Perea
(apud MADALENO) ensina ser o infante titular de direitos fundamentais, e o interesse
do menor significa que todas as decisdes tomadas a seu respeito visem a garantir que
seus direitos fundamentais estejam livres de qualquer forma de lesao.

Goncalves (2019b) observa que o Cédigo Civil brasileiro, de 1916, reforcava a
ideia de que a adocgao objetivava possibilitar a continuidade da familia, “dando aos
casais estéreis os filhos que a natureza lhes negara”, quando permitia a adogao
somente por maiores de 50 anos, sem prole legitima ou legitimada. Com a evoluc¢éo
dos entendimentos sobre a adoc¢ao, foi compreendido o seu propdsito ndo sé de dar
filhos a casais que ndo os podem ter, mas também de dar amparo e um novo lar aos
menores desprovidos de familia, entrando em vigor a Lei n° 3.133, de 1957, que
permitia a adogdo por pessoas com 30 anos, que tivessem ou nao filhos biolégicos. O
autor observa, porém, que a referida lei ndo equiparava os filhos adotivos aos

legitimos, legitimados ou biolégicos, ndo envolvendo a relacdo de adogcdo com a
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sucessao hereditaria. Esse entendimento so foi modificado na Constituicdo de 1988,
que confere tratamento igualitario entre os filhos biolégicos (havidos ou ndo na
constancia do casamento) e os adotivos, proibindo qualquer discriminacéo entre eles.

O instituto da adog¢é&o passou ainda por diversos outros avancos, até chegar na
versdo de que dispomos atualmente, com a Lei Nacional de Adoc¢édo, de n°
12.010/2009, a qual, em conjunto com o Estatuto da Crianca e do Adolescente, busca
prioritariamente proteger os interesses dos menores, trazendo novas regras ao
processo de adocao, as quais procuram garantir essa protecao.

A esse respeito, torna-se pertinente ponderar acerca de como ocorre 0
processo de adocdo, bem como sobre a importancia do chamado estagio de

convivéncia e os efeitos juridicos da concessao da adocao.

2.1. Requisitos e Impedimentos para a Adocao

A Lei Nacional de Adocao trouxe modificacbes ao Estatuto da Crianca e do
Adolescente e ao Cadigo Civil, reformando e revogando alguns dispositivos que
tratavam da adocdo, ao passo que trouxe novas regras para o instituto. Algumas
dessas regras tratam dos requisitos e impedimentos para a adocéo.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente estabelecia a idade minima para
adocao em vinte e um anos; o Codigo Civil, contudo, indicava ser de dezoito anos a
idade minima. A Lei da Adocéao, entdo, resolveu o conflito, modificando o artigo 42 do
ECA e determinado que o adotante deve ter, no minimo, dezoito anos para poder
adotar alguém, independentemente do seu estado civil. Goncalves (2019b) explica
gue, uma vez se tratando de ato juridico, a adocdo exige capacidade, de modo que
nao podem adotar os menores de dezoito anos, bem como os viciados em toxicos e
0S que ndo podem exprimir sua vontade, além dos prodigos.

Em associacdo a ser necessario ter no minimo dezoito anos para adotar, o
ECA, no seu artigo 42, 8§3°, também exige que o adotante seja pelo menos dezesseis
anos mais velho que o adotado. A regra, conforme justifica Madaleno (2016), tem
funcdo de espelhar uma relacdo parental biologica, imitando ao maximo a natureza,
além de evitar que ocorram com a adocdo vinculos de irmandade, e ndo de
paternidade ou maternidade. Corroborando com suas ponderacbes, o autor cita

Belivaqua, segundo o qual tal diferenca de idade, imposta por lei, também imprime
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respeito e pressupde maior experiéncia, pondo cada um em seu lugar: os pais velando
e dirigindo, e os filhos venerando e confiando (MADALENO, 2016).

Farias e Rosenvald (2017, p. 973-974) observam que, por ser permitida a
adocao independentemente do estado civil do adotante, a lei possibilita a adoc¢éo por
pessoa solteira, vilva ou divorciada, igualmente ndo podendo a orientagdo sexual do
adotante interferir no processamento da adocao, uma vez que somente a sua conduta,
independente de orientacdo sexual ou de estado civil, bem como a presenca de
condi¢cOes adequadas de insercdo do adotando, devem ser levadas em consideracao
para a verificacdo do melhor interesse do menor.

Sendo a adocdo realizada por um casal, casados ou em unido estavel,
Madaleno (2016) explica que deve ser comprovada a estabilidade familiar. Tal
estabilidade ndo mais é relacionada com o tempo de duracdo do relacionamento,
devendo ser avaliado o modo de convivéncia do par, a seguranca e a estabilidade do
lar. Ademais, sendo a adoc¢ado conjunta realizada por pais divorciados ou ex-
companheiros, é necessario que 0 estagio de convivéncia tenha se iniciado na
constancia da sociedade conjugal, e que seja provado efetivo beneficio ao adotando.

Madaleno (op. cit.) divide entdo os requisitos da adocdo em subjetivos e
objetivos, sendo os subjetivos a idoneidade do adotando, a manifesta vontade de
exercer efetivo vinculo de filiacdo e de fazé-lo resultar em reais vantagens para o
adotando; e os requisitos objetivos sdo a idade minima de 18 anos, o consentimento
dos pais (caso ainda gozem do exercicio do poder familiar, que precisara ser
destituido) e do adotando (se adolescente), a realizacdo de estagio de convivéncia e
0 prévio cadastramento. O autor esclarece que o consentimento dos pais sera
dispensado se estes forem desconhecidos ou destituidos do poder familiar, e, tendo
o adotando 12 anos ou mais, sera necessario manifestar concordancia com a adocao.
J& o estagio de convivéncia sera dispensado se o0 adotando ja se encontrar sob tutela
ou guarda legal do adotante, por tempo suficiente para que seja possivel avaliar a
conveniéncia da constituicdo do vinculo, nos termos do Estatuto da Crianca e do
Adolescente.

A adocdo por ascendentes e entre descendentes € proibida em face de
vedacao legal, ndo podendo os avés adotarem seus netos, nem um irmado adotar
outro. Madaleno (2016) justifica tais vedacdes por conta da proximidade e de vinculo
ja existente entre as partes, o0 que poderia causar certa confusdo, por tornar o adotado

filho de seu irméo (ou dos seus avos). Além disso, a func¢éo do instituto da adogéo é
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criar lacos afetivos e dar uma familia substituta a quem n&o tem, ndo sendo entéo
necessaria nesses casos especificos, uma vez que os vinculos de afeto j4 existem e
o adotando, portanto, ja teria uma familia.

Assim, 0s requisitos e impedimentos trazidos pela Lei da Adocgédo e,
consequentemente, pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente, buscam assegurar
gue o melhor interesse do menor seja sempre atendido, e que 0 Seu ingresso na
familia substituta ocorra da maneira mais proxima possivel aquilo que aconteceria

junto a sua familia natural.

2.2. Etapas do Processo de Adogéo

Para que uma crianca ou adolescente seja adotado, um longo caminho precisa
ser percorrido. A demora no processo em muito se deve a morosidade do judiciario
brasileiro, mas o processo de adocao por sua natureza € demorado, e, apesar de
exaustiva e desencorajante, tal demora se justifica na sensibilidade do instituto,
havendo, portanto, a necessidade de extrema cautela no procedimento, o que acaba
prolongando seu processamento.

Primeiramente, ha o percurso do menor desde a saida do lar biologico até o
seu acolhimento institucional, seguido pelo procedimento a que o individuo adotante
estara sujeito até se encontrar apto a adotar, e por fim, a caminhada que ambos —
adotante e adotando — fardo juntos até a sentenca que deferira a adocao.

A compreensdo do caminho percorrido pelo menor passa pelo Estatuto da
Crianca e do Adolescente, que estabelece, em seu artigo 19, que “é direito da crianga
ou adolescente ser criado e educado no seio de sua familia e, excepcionalmente, em
familia substituta”, de modo a ser priorizada a sua manutengao no convivio com a
familia biologica, desde que se atenda ao seu melhor interesse. A adocao,
consequentemente, € considerada uma medida excepcional, constando sua
excepcionalidade, inclusive, no 81° do artigo 39 do ECA.

Madaleno (2016) explica que para ser possibilitada a manutencdo — ou a
reintegracdo — do menor junto a familia natural, € necesséria a inclusao da familia nos
programas de orientacdo e auxilio, previstos nos artigos 23, 81°, 101, IV e 129, 1 a IV,
gue buscam reestruturar e reconstruir, na medida do que foi cabivel, o nucleo familiar.
Se durante a reestruturacdo for necessario o afastamento da crianca ou do

adolescente de sua familia natural, havera o encaminhamento para programas de
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acolhimento (familiar ou institucional), até que possa ser providenciado o seu
regresso.

Segundo o Estatuto da Crianca e do Adolescente, o acolhimento familiar é
preferivel em relagdo ao institucional, uma vez que, no primeiro caso, 0 menor €
retirado da guarda de sua familia de origem, e entregue a uma pessoa singular ou a
uma familia — a chamada familia acolhedora. J& no acolhimento institucional, a crianca
ou o adolescente fica em uma entidade de atendimento, que pode ser publica ou
privada. Ocorre que, inegavelmente, o relacionamento e a interatividade serdo mais
fortes em um ambiente familiar do que em um abrigo. De toda forma, o acolhimento
familiar € uma medida protetiva que deve ser aplicada somente pelo juiz da Vara da
Infancia e da Juventude, devendo a familia acolhedora ser previamente cadastrada
no programa de acolhimento familiar (MADALENO, 2016).

O Estatuto entende e defende a importancia da familia natural no
desenvolvimento sadio do infante, e por isso despende tantos esforcos em propiciar a
recolocacdo ou a manutencdo da crianca e do adolescente em sua familia natural,
gual seja, pais e irmaos. Quando assim nao for possivel, busca-se outros vinculos de
afeto e afinidade dentro da prépria familia do menor, entendendo-se mais favoravel
gue a crianca ou adolescente permaneca com avos ou tios, a chamada familia
extensa, do que com uma familia adotiva (MADALENO, 2016).

Tendo em vista a previsao contida no artigo 22 do ECA, resta estabelecido o
dever dos pais de sustento, guarda e educacédo dos filhos menores, bem como, no
interesse dos filhos, a obrigacdo de cumprir e fazer cumprir as determinacdes judiciais.
Sao esses deveres e obrigacbes que formam o chamado poder familiar, cujas
imposicdes, caso desrespeitadas, ocasionardo sua perda ou suspensao,
regulamentadas pelo artigo 24 do ECA. O procedimento judicial, tanto de perda quanto
de suspensao do poder familiar, pode ser proposto pelo Ministério Publico ou por
guem tenha interesse legitimo, e a adoc¢éo, para acontecer, depende da inexisténcia
ou da destituicdo do poder familiar, devendo o pedido de adocédo, caso necesséario,
ser protocolado cumulativamente ao de destituicdo (MADALENO, 2016).

N&o sendo possivel manter a crianca ou o adolescente junto a sua familia
natural, ser& o menor colocado em familia substituta. E o que leciona Madaleno
(2016), que entende a colocacdo do menor em familia substituta como uma medida
de protecdo, para afastad-lo de situagbes de risco de lesdo aos seus direitos

fundamentais diante de eventuais acdes (ou omissdes) por parte dos pais.
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A colocacdo do infante em familia substituta, assim como diversas outras
decisdes tomadas pela Justica da Infancia e da Juventude acerca do seu destino e
protecdo, devera ser assessorada por equipe interprofissional. A equipe tem a tarefa
de apresentar laudos, desenvolver trabalhos de aconselhamento, de orientacdo e
outros servigos, na busca de auxiliar nas decisbes a serem tomadas pelo 6rgao
judicante, além de, em havendo a possibilidade, ouvir a crianga ou o adolescente,
sendo suas ponderacdes devidamente consideradas nos procedimentos de colocacao
em familia substituta. Quando maior de doze anos, sera necessario 0 consentimento
do adolescente para sua colocacdo em familia substituta, devendo ser ouvido em
audiéncia a respeito do seu destino e quanto ao que pensa acerca das pessoas que
pretendem adota-lo (MADALENO, 2016).

Ao ser apreciado o pedido de colocagcdo em familia substituta, também serao
levados em consideracédo o grau de parentesco e a relacao de afinidade e afetividade
do menor com a familia de destino, ja que esses sao considerados elementos
fundamentais e indispensaveis ao éxito da nova vinculacdo. Nesse sentido, é
considerando a afinidade, o melhor interesse do menor, e buscando-se evitar mais
perdas, que o artigo 28, 84°, do ECA determina que os irméos sejam colocados sob
adocao, tutela ou guarda junto a uma mesma familia substituta, e, caso isso néo seja
possivel, devem ser buscadas formas de manutencdo do contato entre eles (op. cit.).

Além dos cuidados quanto a relacdo entre adotante e adotado, € ainda
importante que se analise o perfil do adotante e sua compatibilidade com a adocéao.
Tornar alguém seu filho € tarefa de extrema responsabilidade, e exige um nivel de
consciéncia e de seriedade que nem todos apresentam. Ter um filho requer muito dos
pais, e adotar alguém torna a atividade ainda mais delicada; por isso, € necessario
gue se analise se o adotante realmente esta apto a tal ato, para que ndo ocorram
futuros traumas e frustracdes, especialmente para o infante. Essa ponderacdo esta
presente no artigo 29 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, comentado por

Madaleno:

Em nenhuma hip6tese sera deferida colocagdo em familia substituta a pessoa
gue revele, por qualquer modo, incompatibilidade com a natureza da medida
ou ndo ofereca ambiente familiar adequado (ECA, art. 29) e nesse aspecto é
fundamental o trabalho da equipe interprofissional de apoio da Justica da
Infancia e da Juventude. (2016)

O autor esclarece que sdo trés as modalidades de colocacdo em familia

substituta (op. cit.). A primeira delas é a guarda, que regulariza a posse de fato da
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crianca ou do adolescente, obrigando o seu detentor a prestacdo de assisténcia
material, moral e educacional, e sendo a ele conferido o direito de opor-se a terceiros,
inclusive aos pais. A guarda tem carater provisorio, e ocorrerd enquanto realiza-se a
reestruturacdo da familia do infante para sua reintegracéo, ou, caso a reintegracdo do
menor em sua familia natural ndo seja possivel, até que ele seja encaminhado para a
adocdo. Por essa configuracdo, que lhe é peculiar, a guarda ndo necessariamente
implica na destituicdo do poder familiar dos pais, acrescentando o autor que a guarda
familiar é preferivel a guarda institucional, uma vez que € mais aconselhavel que a
crianca ou o adolescente seja acolhido em um ambiente doméstico do que em uma
instituicdo ou abrigo (MADALENO, 2016).

A segunda modalidade de colocacdo em familia substituta € a tutela, que de
acordo com o Codigo Civil, artigos 1.740, 1741 e 1747, também incumbe ao tutor o
dever de educar, defender, prestar alimentos e adimplir os demais deveres
normalmente cabiveis aos pais, e o direito de representacéo do infante ao tutor, além
de, sob a inspecéo do juiz, administrar os bens do tutelado, sendo necesséria prévia
decretacdo de perda ou suspensdo do poder familiar. A dltima modalidade, por sua
vez, é a adocao, que tem carater excepcional e irrevogavel, devendo ocorrer somente
guando esgotados os recursos de manutencdo da crianca ou adolescente na sua
familia (MADALENO, 2016).

Para que uma pessoa esteja apta a adotar, é necessario que haja o
procedimento de habilitacdo a adocéo, para seu posterior cadastramento na comarca
ou foro. O interessado na adocdo deve se apresentar a Vara da Infancia e da
Juventude de sua regido, ou, caso ndo haja, ao férum, apresentando peticao inicial
em que constam as informacdes, instrumentalizadas pelos documentos apontados no
artigo 197-A do Estatuto da Crianca e do Adolescente:

Os postulantes a adogéo, domiciliados no Brasil, apresentar&o peticdo inicial
na qual conste:

| - qualificagdo completa;

Il - dados familiares;

Il - copias autenticadas de certiddo de nascimento ou casamento, ou
declaracéo relativa ao periodo de unido estavel;

IV - cOpias da cédula de identidade e inscricdo no Cadastro de Pessoas
Fisicas;

V - comprovante de renda e domicilio;

VI - atestados de sanidade fisica e mental;

VIl - certiddo de antecedentes criminais;
VIII - certiddo negativa de distribuicéo civel.
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O Ministério Publico entdo analisard os documentos acostados, podendo
apresentar questionamentos a serem respondidos pela equipe interprofissional,
requerer a juntada de outros documentos, ou se posicionar pela designacao de
audiéncia (ECA 197-B). A equipe interprofissional, em seguida, devera elaborar um
estudo psicossocial, que permita aferir a capacidade e o preparo dos postulantes a
adocéo, e quanto ao exercicio de uma paternidade ou maternidade responsavel (ECA
197-C). Objetiva-se, através desse estudo, conhecer suas motivacdes e expectativas,
analisar a realidade sociofamiliar, e avaliar se o candidato a adocao pode receber o
infante na condicao de filho (CNJ). Os postulantes deverao participar de programa
oferecido pela Justica de Infancia e da Juventude, que inclua preparacao psicologica,
orientacdo e estimulo a adocéao inter-racial, de criancas ou de adolescentes com
deficiéncia, com doencas crénicas ou necessidades especificas de saude, e de grupos
de irmaos (ECA 197-C, 81°). Busca-se, por meio desse programa, oferecer o efetivo
conhecimento sobre a adoc¢éao, fornecer informacfes que possam ajudar na decisao
da adocdo com mais seguranca, bem como preparar 0s pretendentes para superar
possiveis dificuldades que possam existir durante a convivéncia inicial (CNJ).

O juiz e o Ministério Publico, na sequéncia, passardao a analisar o estudo
psicossocial e a participacédo no programa de preparacao, para entdo ser tomada uma
deciséo sobre o pedido de habilitacdo (ECA 197-D). Caso seja deferida, o postulante
sera inscrito nos cadastros de adoc&do, sendo a convocacdo feita por ordem
cronologica (ECA 197-E).

Sobre o cadastro de adocdao referido anteriormente, o ECA dispfe que devem
ser mantidos, em cada comarca ou foro regional, dois registros concomitantes, sendo
um de criancas e adolescentes em condicdes de serem adotados, e outro de pessoas
interessadas na adocéo (art. 50, caput). Além da listagem mantida em cada comarca,
existem também os cadastros estaduais e nacional, além daquele em que constam
pessoas residentes fora do Pais, sendo esses Ultimos somente consultados na
inexisténcia de postulantes nacionais habilitados (art. 50, 88 5° e 6°).

O cadastro somente sera dispensavel, em favor de candidato domiciliado no
Brasil, nas hipoteses do 813 do artigo 50:

| - se tratar de pedido de adog¢&o unilateral;
II - for formulada por parente com o qual a crianga ou adolescente mantenha
vinculos de afinidade e afetividade;

[l - oriundo o pedido de quem detém a tutela ou guarda legal de crianga maior
de 3 (trés) anos ou adolescente, desde que o lapso de tempo de convivéncia
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comprove a fixa¢do de lagos de afinidade e afetividade, e ndo seja constatada
a ocorréncia de ma-fé ou qualquer das situagdes previstas nos arts. 237 ou
238 desta Lei.

Além dessas excecdes, e considerando que a todo momento se faz necessario
analisar o que é mais benéfico para o menor, parte da doutrina entende que o
cadastramento deve ser dispensado. E o que defende Dias, que acredita que

deve-se atentar ao direito da crianca de ser adotada por quem ja lhe dedica
carinho diferenciado, em vez de serem priorizados os adultos, pelo s6 fato de
estarem cadastrados. Nao sendo a pretensdo contraria ao interesse da
criancga, injustificavel negar a adocdo por auséncia de prévia inscricdo dos
interessados. Principalmente quando a criangca de ha muito convive com
guem reconhece como pais. [...] Estabelecido vinculo afetivo com a crianca,

€ perverso negar o pedido e entrega-la ao primeiro inscrito. (2017, p. 534-
535)

Realizado o cadastramento, as adocbes devem seguir a sua ordem
cronologica, podendo essa sequéncia deixar de ser observada nos casos do 813 do
artigo 50, e se for do melhor interesse do adotando (art. 197-E, 81°). A doutrina
também defende que seja sempre considerada a melhor opcdo para o menor,
devendo ser a ordem cronoldgica desconsiderada mesmo quando nao houver
correspondéncia com alguma das excec¢des do 813 do artigo 50. Nesse sentido,
observa Bittencourt (apud MADALENO, 2016) que

se uma crianga tem caracteristicas que demonstrem a inconveniéncia da
adocdo pelo primeiro habilitado da lista, em funcdo de incompatibilidade entre

o perfil da crianca e do interessado, deve ele ser preterido, entregando-se a
crianga aos cuidados de outro habilitado cadastrado.

Inicia-se entdo a procura por uma crianca ou adolescente cadastrado que
corresponda ao perfil dos adotantes listados, a fim de que seja dado inicio ao estagio
de convivéncia. Segundo definicdo de Nucci (2014, p. 170-171), o estagio de
convivéncia é o periodo em que adotante(s) e adotado convivem como pais e filhos,
aumentando a afinidade e fortalecendo os lacos de afetividade, que sao fundamentais
para a familia.

Rossato, Lépore e Cunha (2018, p. 211) indicam ter o estagio de convivéncia a
funcao de verificar a compatibilidade entre adotante e adotado, devendo o estagio ser
acompanhado por estudo psicossocial, realizado pela equipe interprofissional da
Justica da Infancia e da Juventude, a fim de que sejam apuradas as reais vantagens
para o adotando, elaborando-se minucioso relatério acerca da sua conveniéncia, para

subsidiar o posicionamento judicial quanto ao deferimento da adogéao.
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Trata-se, assim, de um periodo teste, em que a sintonia entre ambas as partes
sera observada, e apés o qual a adocéo podera ser deferida, caso reste percebido o
beneficio para o menor por meio da adocao.

Desta forma, finalizado o estagio de convivéncia, e ficando demonstrados os
reais beneficios para o menor na adocdo, havera seu deferimento por meio de
sentenca judicial, apés a qual, através de mandado, sera cancelado o registro original
do adotado, devendo ser inscrito 0 nome dos adotantes como pais, bem como os de
seus ascendentes (ECA, art. 47, 88 1° a 3°). Nenhuma observagé&o sobre a origem do
ato podera constar nas certiddes de registro, de modo que, caso seja solicitada a
certiddo de nascimento do infante, ali ndo conste referéncia alguma a sua adocao (art.
47, 84°). Em contrapartida, é direito do adotado conhecer sua origem bioldgica e ter
acesso ao seu processo de adocao (art. 48), de maneira que 0 processo sera mantido
em arquivo, podendo ser consultado a qualquer tempo (art. 47, 88°). Fica assim,
assegurado pelo ECA o respeito a busca das origens biolégicas e da identidade

genética.

2.3. A Importancia do Estagio de Convivéncia

O estéagio de convivéncia é o periodo durante o qual adotante e adotado iréo
viver juntos, buscando ampliar os lacos afetivos e observar como se manifestam a
convivéncia e a compatibilidade entre eles, o que deve ser acompanhado pela equipe
interprofissional do Juizado da Infancia e Juventude.

A equipe interprofissional deve contar com psic6logos e assistentes sociais aos
guais compete fiscalizar o estagio de convivéncia, fazendo visitas ao local onde
moram os adotantes e se encontram os adotandos, entrevistando-os e conhecendo
seu meio e método de vida. Sera elaborado pela equipe, com base nesses
procedimentos, um parecer contendo os aspectos apurados, o qual devera ser
apresentado ao juiz, para que decida sobre a adocdo de maneira mais firme e segura
(NUCCI, 2014, p. 47).

Sendo assim, o0 estagio de convivéncia tem dois papéis de extrema relevancia:
aproximar adotantes e adotandos, e analisar na pratica se aquela adocdo trard
beneficios para o menor. Ambos os pontos revelam a importancia dessa etapa, sendo
a construgcdo de vinculo afetivo, ao longo do proprio estagio de convivéncia,

considerada fundamental para o bom desempenho da adocdo. O afeto, o amor e o



40

cuidado sdo elementos basicos para a constru¢cdo de uma familia bem estruturada e
saudavel, portanto, sua presenca € igualmente essencial na familia constituida pela
adocdo. O estagio de convivéncia, entdo, coloca adotantes e adotandos para
conviverem juntos, dando a oportunidade de criarem os lagos que serdo sempre
necessarios, caso a nova familia seja realmente constituida.

A equipe interprofissional, por ter membros especificamente direcionados a tal
proposito, é que ira melhor analisar se houve uma boa relagéo entre as partes, e mais
que isso, se foram construidas as relacbes de afeto, observando se a adocéao
corresponde, de fato, ao melhor interesse do menor. A existéncia ou ndo de afinidade
e afetividade entre adotante e adotando é crucial para o deferimento da adocéo:

A afinidade e a afetividade sdo elementos fortes, que, como regra, nao
admitem vacilos ou relativizagcdo. Noutros termos, existem ou ndo existem. O
mais ou menos nao serve para a adocado. Esse é justamente o trabalho da

equipe interprofissional do Juizado, além da observancia do promotor e a
concluséo judicial. (NUCCI, 2014, p. 170, grifos do autor)

Antes da promulgacédo da Lei 13.509/2017, que altera alguns artigos do ECA,
nao era estabelecido prazo maximo para o periodo de estagio de convivéncia, sendo
sua duracéo decidida pelo juiz. A doutrina, a época, entendia que a duragao do estagio
nao poderia nem ser muito longa nem muito curta, sob pena de provocar inseguranca

nos envolvidos, ou de ndo permitir que as partes se conhecessem bem:

Estagios muitos longos ou muito curtos sdo perniciosos. Os demasiados
longos causam inseguranca tanto nos pais quanto na crianca ou adolescente,
especialmente quando entendem bem o que se passa. Surgem as questdes
mais temidas: sera que vale a pena doar (ou receber) tanto amor, durante
tanto tempo, para depois retornar a situacdo anterior? Sera que vou perder
esses pais? (pensa o adotando). Sera que vou perder o filho? (meditam os
pais). Isso gera desequilibrio emocional e termina prejudicando o que seria
promissor. Por outro lado, estagios muito curtos contribuem para o fracasso
de certas adog0es, pois o tempo de convivéncia ndo permitiu que as partes
se conhecessem bem. Adotantes e adotandos podem decepcionar-se,
quando ingressa a vida cotidiana em familia. Por isso, alguns meses sdo
fundamentais — jamais passar de um ano; nunca atingir uma singela semana.
Em nossa visdo, trés meses sdo suficientes para o estagio de convivéncia.
Um pouco mais ou um pouco menos, conforme o caso concreto. (NUCCI,
2014, p. 170-171, grifos do autor)

Contudo, com a criagcdo da Lei 13.509/2017, o prazo para o estagio de
convivéncia foi estabelecido em no maximo 90 dias, observadas, para o
estabelecimento do tempo no caso concreto, a idade da crianga ou do adolescente e
as peculiaridades do caso, e podendo o prazo estabelecido ser prorrogado,

excepcionalmente, por mais 90 dias (ECA, art. 46, caput e §2°-A).
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A existéncia de um periodo de convivéncia anterior ao deferimento da adocéo
€ tdo importante que a legislagdo ndo permite que seja dispensado. O que pode
acontecer, porém, é a dispensa excepcional do estagio de convivéncia, mas somente
nos casos em que adotante(s) e adotando ja conviviam previamente, e sendo
necessaria a observancia por pare da equipe interprofissional, uma vez que a
convivéncia, em si, é considerada indispensavel.

Sendo assim, caso o0 adotante ja possua a guarda ou a tutela do menor, tendo,
portanto, convivido com ele, pode-se dispensar o estagio de convivéncia, a depender
do tempo de convivio anterior (ECA, art. 146, 81°). Ja a guarda de fato, ou seja, 0
convivio, cuidado e sustento da crianca sem uma decisdo judicial, ndo autoriza a
dispensa da realizacdo do estagio de convivéncia (ECA, art. 146, 82°), e tal
impossibilidade se da porque a guarda de fato ndo fora supervisionada pela equipe
interprofissional (NUCCI, 2014, p. 172). Com isso, resta mais uma vez demonstrada
a importancia ndo s6 da convivéncia entre adotante(s) e adotando, mas também do

monitoramento dessa relacéo por parte da equipe interprofissional.

2.4. Efeitos Juridicos da Adocéao

Ao modificar a filiacdo e a paternidade/maternidade, a adocéo causa diversos
efeitos pessoais e patrimoniais, tanto no adotado quanto no(s) adotante(s). Esses
efeitos se produzem a partir do transito em julgado da sentenca que defere a adocéo,
exceto se o0 adotante, apOs inequivoca manifestacdo de vontade, vier a falecer no
curso do procedimento, caso em que os efeitos da adocdo sdo excepcionalmente
admitidos, de modo retroativo, a partir da data do 6bito (ECA, art. 47, §7°).

O artigo 41 do Estatuto preceitua que a condicao de filho dada ao adotado
atribui a ele os mesmos direitos e deveres dos filhos biologicos, inclusive os
sucessorios, e o desliga de qualquer vinculo com os antigos pais e parentes,
ressalvados os impedimentos matrimoniais. Assim sendo, os parentes do adotante
também serdo parentes do adotado, ganhando este Ultimo novos avos, irmaos, tios.
Os antigos parentescos do adotado sdo entdo cancelados, mas os impedimentos
matrimoniais se mantém, a fim de que ndo ocorram possiveis incestos. Nesse sentido,
Gongalves (2019b) explica que “o juiz autorizara o fornecimento de certidao,

processando-se a oposi¢cao do impedimento em segredo de justica”.
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Com a adogéo ha também modificag6es no nome do adotado, que passa a ter
0s sobrenomes dos novos pais, podendo também o seu prenome ser alterado, caso
tenha pouca idade, e haja requerimento neste sentido. Nos casos em que se requer
alteracdo do prenome do menor, faz-se necessario pedido expresso do(s) adotante(s)
ou do préprio adotando, e o juiz analisara a viabilidade da mudanca, de modo que o
menor ndo perca sua identidade. Ademais, sendo a mudanca do prenome requerida
pelo(s) adotante(s), o adotando deve ser ouvido a respeito (MADALENO, 2016).

Sendo o dever de sustento uma consequéncia natural dos vinculos associados
ao poder familiar, a obrigacdo de prestar alimentos igualmente é. Leciona Madaleno
(2016) que o artigo 1.694 do Cadigo Civil, que autoriza os parentes a pedirem uns aos
outros alimentos de que necessitam para viver de modo compativel com sua condicao,
e o artigo 1.696, também do Cddigo Civil, que determina ser reciproco o direito
alimentar entre pais e filhos, valem ambos para as relagbes adotivas.

Seguindo 0 mesmo raciocinio, os direitos sucessorios do filho adotado séo os
mesmos que os dos filhos bioldgicos, envolvendo inclusive a sucessao dos avos e dos
parentes colaterais. O filho adotado, consequentemente, pode ser deserdado nas
mesmas hipdteses dos consanguineos, ou seja, por ofensa fisica, injuria grave,
relacbes ilicitas com a madrasta ou padrasto, e desamparo do ascendente em
alienacdo mental ou grave enfermidade. Tais hipoteses estdo presentes no artigo
1.962 do Codigo Civil, tendo ainda, nos termos do artigo 1.814, previsdo que
apresenta as causas de exclusao da sucessao por indignidade, como nos casos de
atentado contra a vida, contra a honra e contra a liberdade de testar do falecido.

Em contrapartida, também cabe a deserdacdo do ascendente pelo
descendente, presentes as hipoteses tanto do artigo 1.814 quanto do artigo 1.963,
guais sejam: ofensa fisica, injuria grave, relacdes ilicitas com a esposa ou marido,
companheira ou companheiro do filho ou filha, neto ou neta, e desamparo do filho ou
neto com deficiéncia mental ou grave enfermidade (GONCALVES, 2019b).

Assim, a adocéo traz efeitos que repercutem ndo s6 nos adotantes e adotados,
mas em toda a familia, tendo os avlos seus nomes incluidos no novo registro do

infante, e os direitos sucessorios de alguns familiares alterados.
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2.5. Irrevogabilidade da Adocgéo

O Estatuto da Crianca e do Adolescente, no artigo 39, 81°, define que a adoc¢ao
€ irrevogavel. A justificativa € ébvia: se a adocdo pretende reproduzir o vinculo
biologicamente constituido junto a familia natural, e considerando que ndo se podem
devolver os filhos biolégicos, entao figura igualmente impossivel a devolugéo de filhos
adotivos. Além disso, observam Farias e Rosenvald (2017, p. 990-991) que a
irrevogabilidade do instituto também visa a evitar uma instabilidade na familia, ou
mesmo uma fraude sucessoéria, uma vez que fica garantido que a morte de adotante
ou do adotado ndo afetara a relacao de filiacdo estabelecida na sentenca de adocéo,
sendo reconhecido o direito sucessoério, assim como seria caso a relacdo fosse
bioldgica.

O que se vé narealidade, porém, sédo casos em que o adotado n&do se adapta
a nova familia, ou os pais se frustram com os comportamentos do filho, ndo sendo
raras as vezes em que o menor € devolvido ao abrigo, sendo novamente abandonado.
A adocao certamente ndo € um processo facil, e nem fica mais simples apos seu
deferimento em sentenca: a adaptacdo a um novo lar pode ser demorada e exige
cautela e paciéncia.

Assim, como as pessoas tém temperamentos e personalidades diferentes, nem
sempre se comportando da maneira considerada mais adequada ou mais agradavel,
certamente isso se potencializa no caso de uma crianca ou de um adolescente, para
guem o mundo ainda estad sendo absorvido e muito precisa ser aprendido. Nesse
sentido, tudo é novidade e tem proporc¢des diferentes ao longo do desenvolvimento,
devendo os adotantes estarem cientes dessas dificuldades e preparados para
enfrenta-las.

Ocorre que mesmo com todas as avaliacdes e preparacoes, realizadas pelas
equipes interprofissionais ao longo do processo de adoc¢do, muitas acabam nao
logrando éxito, com adotantes voltando ao Poder Judiciario para requerer a revogacao
da adocao, ou simplesmente abandonando a crianca ou o adolescente em abrigos.
Infelizmente, o judiciario esta repleto de casos em que isso acontece:

APELAGAO. ESTATUTO DA CRIANGA E DO ADOLESCENTE. Petigdo
inicial indeferida — autores carecedores da acéo, pela qual pretendiam o
desfazimento da adogéo de seu filho, realizada judicialmente, e segundo

0s estritos termos legais, hd mais de cinco anos. Irrevogabilidade da
adocgdo. Recurso improvido.
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(TJ-SP - AC: 10297246220188260564 SP 1029724- 62.2018.8.26.0564,
Relator: Dora Aparecida Martins, Data de Julgamento: 27/09/2019, Camara
Especial, Data de Publicagéo: 27/09/2019). (grifo nosso)

APELACAO. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DA FAMILIA.
ADOCAO A BRASILEIRA. AGCAO ANULATORIA MOVIDA PELA
PERFILHADORA, AO ARGUMENTO DE QUE O PERFILHADO NAO E SEU
FILHO BIOLOGICO. MOTIVAGAO FUNDADA EM PROBLEMAS DE
RELACIONAMENTO ENTRE ESTA EO PERFILHADO. AUTORA QUE
SABIA, NO MOMENTO DO REGISTRO, NAO SER A MAE BIOLOGICA.
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. IRREVOGABILIDADE DA
ADOCAO. INTELIGENCIA DO ART. 48, DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. I. N&o se pode admitir que aquele que promove "adocgédo a
brasileira"- modalidade na qual é insita a falsidade daquilo que é declarado —
venha posteriormente pretender anular tal adog¢do valendo-se exatamente
dessa falsidade. Tal entendimento seria permitir o favorecimento pela propria
torpeza. Il. Ndo pode a adotante, treze anos depois de consumada a
adocdo, requerer em juizo sua anulacdo com base em falsidade, uma
vez que sua vontade ndo estava viciada quando da sua realizagdo. lll.
De todo impossivel, portanto, a pretensdo da Autora, pois esta equivale a
submeter o estado familiar do perfilhado ao seu talante. Ou seja, foi-lhe
"permitindo” que continuasse seu filho enquanto conveniente, ocorrendo
problemas de relacionamento, o estado de filho passaria a ser imediatamente
resolavel. IV. Apelagdo conhecida e improvida. Inteligéncia do art. 48, do
Estatuto da Crianca e do Adolescente.

(TJ-MA - AC: 4392003 MA, Relator: MARIA DULCE SOARES CLEMENTINO.
Data de Julgamento: 14/05/2003, IMPERATRIZ). (grifo nosso)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acdo de acolhimento institucional.
Insurgéncia da mae adotiva contra a r. decisdo interlocutéria que indeferiu o
pedido de revogacao da adocao da filha adolescente. Irresignacdo que nao
prospera. Vinculo de parentesco constituido por meio da adocéo que é
irrevogéavel (artigos 39, § 1°, e 166, § 2°, ambos do ECA). Pedido de
desconstituicdo da adocdo que, longe de querer atender o melhor
interesse da adolescente, desvela o desejo de atender a prépria vontade
particular da mae adotiva, que ndo encontrou na realidade da garota -
jovem de comportamento rebelde e dada ao uso de alcool e drogas -a
imagem idealizada de filha que decerto tinha ao adotéa-la, quando contava
meros cinco meses de vida. Caso que clama, sim, pela aplicacdo de medidas
protetivas, tanto aquelas destinadas aos menores (artigo 101 do ECA),
quanto aquelas destinadas aos pais (artigo 129 do ECA), na busca por
solugéo ao conflito intrafamiliar. Recurso ao qual se nega provimento.
(TJ-SP - Al: 22716901320198260000 SP 2271690-13.2019.8.26.0000,
Relator: Issa Ahmed, Data de Julgamento: 03/07/2020, Camara Especial,
Data de Publicacédo: 03/07/2020). (grifo nosso)

ADOCAO - Irrevogabilidade da adoc&o pelo restabelecimento do
relacionamento do adotado maior com sua familia natural - Revogacao que
ndo importaria no automatico restabelecimento da paternidade bioldgica, uma
vez que a adocado rompe afiliagdo natural - Improcedéncia da acdo - Recurso
desprovido.

(TJ-SP-AC: 10001572120198260347 SP 1000157 21.2019.8.26.0347,
Relator: Alcides Leopoldo. Data de Le Julgamento: 16/03/2021, 4% Camara
de Direito Privado, Data de Publicacédo: 16/03/2021). (grifo nosso)

Na maioria dos casos suso apresentados, a justificativa dada para a tentativa
de desfazimento da adoc¢ao foi a existéncia de problemas de comportamento por parte

do menor, ou de problemas no relacionamento entre ele e o(s) adotante(s). Isso
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sinaliza para as expectativas com que se chega nos féruns e Varas da Infancia e

Juventude, na intencé&o de adotar, uma vez que se costuma ver a adogado de forma

romantizada, acreditando que sera encontrado o filho perfeito, que se adaptara a nova

familia sem nenhum conflito. Ndo sdo, enfim, levadas em conta as complexidades

inerentes a qualquer crianca e adolescente, especialmente aqueles que foram
abandonados por suas familias naturais.
Sobre o assunto, Nucci comenta:

Assinala-se, por oportuno, a tomada de vulto em todo o territ6rio nacional da

infeliz pratica de situacdes idénticas ou semelhantes a que se examina neste

processo, atos irresponsaveis e de puro desamor de pais adotivos que

comparecem aos féruns ou gabinetes de Promotores de Justica para, com

frieza e desumanidade, 'devolver' ao Poder Publico seus filhos, conferindo-

Ihes a vil desqualificacdo de seres humanos para equipara-los a bens de

consumo, como se fossem produtos suscetiveis de devolugéo ao fornecedor,

por vicio, defeito ou simples rejeicdo por arrependimento. E, o que é mais

grave e reprovavel, a desprezivel pratica da 'devolugao’ de criangas comega

a assumir contornos de normalidade, juridicidade, legitimidade e moralidade,

em prol do pseudobeneficio dos infantes. O Poder Judiciario ha de coibir

essas praticas igndbeis e bani-las do nosso contexto sociojuridico de uma
vez por todas. (2014, p. 135)

Os “contornos de normalidade”, que o autor observa estarem acontecendo,
infelizmente se mostram cada vez mais verdadeiros, e os casos de devolucdo de
adotados tém se tornado rotina nas varas e abrigos brasileiros. Uma pesquisa
realizada pela Comissdo Estadual Judiciaria de Adocdo de Santa Catarina
(GHIRARDI) revelou que, em 2011, cerca de 10% das criancas que se encontravam
em abrigos no estado eram oriundas de adocdes que ndo deram certo.

Tais dados, ainda que se refiram somente aquele estado, apontam uma
realidade preocupante, que faz questionar a eficacia da legislacao e da sua aplicacao.
Se é irrevogavel a ado¢éo, como é possivel um nimero téo alto de criancas devolvidas
nesses abrigos? Ao procurar dados acerca do assunto, observa-se uma
decepcionante escassez, e essa caréncia de nimeros evidencia ainda mais o descaso
do estado brasileiro com o tema. A falta de dados e estudos dificulta a identificacéo
das causas dos problemas e, consequentemente, obstaculiza o seu enfrentamento e
superacdo. Nado somente ha uma constante desobediéncia a uma lei expressa, mas
também um desinteresse em se entender as suas causas e impedi-las.

E possivel observar, na jurisprudéncia, um lento caminhar na ponderacdo da
irrevogabilidade da adocé&o, especificamente nas adog¢des unilaterais. A esse respeito,

pode-se pontuar que a adocao unilateral € uma modalidade de adoc¢do na qual um
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companheiro ou companheira adota o filho do outro, especialmente nos casos em que
houve a morte ou a destituicdo do poder familiar do outro ascendente do infante. A
adocao unilateral difere das outras modalidades de adog¢&o, porque nela o menor
continua sob a guarda e protecdo de um dos ascendentes biolégicos, sendo adotado
somente por seu conjuge ou companheiro(a) (FARIAS e ROSENVALD, 2017).

Os tribunais tém entendido ser possivel a revogacao da adocao unilateral, nos
casos em que a sua manutencdo se mostrar prejudicial ao adotado. Por ter se tornado
uma decisdo recorrente, o entendimento foi firmado no Informativo 608 do STJ, que
destaca: “Sob esse diapaséo, observa-se que ha espaco para, diante de situacdes
singulares onde se constata que talvez a norma protetiva esteja, na verdade,
vulnerando direitos do seu beneficiario, ser flexibilizada a restritiva regra fixada no art.
39 § 1°, do ECA”.

A discussao é de grande relevancia e tem tomado proporc¢des para além das
adocdes unilaterais, tendo em vista que vem crescendo, na jurisprudéncia, o
entendimento de que a regra de irrevogabilidade da adoc&o pode ser descumprida,
se em nome do principio do melhor interesse do menor. E uma ponderacéo realmente
importante, quando consideramos que existem ado¢fes que se mostram
extremamente nocivas aos menores, ndo cumprindo seu papel de formacé&o de familia
(na amplitude e relevancia do seu significado), e sendo preferivel que o infante seja
afastado do lar adotivo.

Foi o que aconteceu no julgamento do REsp 1892782, em que foi constatado
gue o adotado, na época da adocao com 13 anos, desde o inicio ndo queria a adocao,
tendo somente concordado com ela por medo do possivel fechamento da instituicao
onde morava. O adolescente chegou a fugir da casa dos pais e comunicar ao
Conselho Tutelar seu desejo de voltar a viver em uma instituicdo. Na analise deste
caso, foi levada em consideracdo a vontade do menor, além de ter pesado o fato de
gue ele ja se encontrava sob a guarda de uma outra familia, em cujo convivio se sentia
bem, feliz e integrado. O Superior Tribunal de Justica, diante dos fatos, entendeu ser
do melhor interesse do menor a revogacao da adoc¢ao:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. INFANCIA E
JUVENTUDE. OMISSAO AUSENCIA. IRREVOGABILIDADE DA ADOCAOQ.
INTERPRETACAO ~ SISTEMATICA E_ TEOLOGICA.  FINALIDADE
PROTETIVA. PRINCIPIOS DA PROTECAO INTEGRAL E DO MELHOR
INTERESSE DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. SENTENGCA

CONCESSIVA DA ADOCAO. A(}AO RESCISORIA. POSSIBILIDADE.
PROVA NOVA. CARACTERIZACAO. PROVA FALSA. CARACTERIZACAO.
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[...] 4- A interpretac&o sistematica e teleoldgica do disposto no § 1° do art. 39
do ECA conduz a concluséo de que a irrevogabilidade da adocédo néo é
regra absoluta, podendo ser afastada sempre que, no caso concreto,
verificar-se que a manutencédo da medidando apresenta reais vantagens
para o adotado, tampouco é apta a satisfazer os principios da protecao
integral e do melhor interesse da crianca e do adolescente. [...].8-
Passando ao largo de qualquer objetivo de estimular a revogabilidade das
adocdes, situacbes como a vivenciada pelos adotantes e pelo adotado
demonstram que nem sempre as presunc¢des estabelecidas dogmaticamente,
suportam o crivo da realidade, razéo pela qual, em carater excepcional, é
dado ao julgador demover entraves legais a plena aplicacdo do direito e a
tutela da dignidade da pessoa humana. 9- A hip6tese dos autos representa
situacdo sui generis na qual inexiste qualquer utilidade pratica ou reais
vantagens ao adotado na manutencdo da adoc¢do, medida que sequer
atende ao seu melhor interesse. Ao revés, a manutencédo dos lagos de
filiacdo com os recorrentes representaria, para o adotado, verdadeiro
obstaculo ao pleno desenvolvimento de sua personalidade,
notadamente porque impediria o evolver e o aprofundamento das
relacbes estabelecidas com os atuais guardides, representando
interpretagdo do § 1° do art. 39 do ECA descolada de sua finalidade
protetiva. 10- Levando-se em consideracdo (a) os principios da protecao
integral e do melhor interesse da crianca e do adolescente, (b) a inexisténcia
de contestacao ao pleito dos adotantes e (c) que aregra dairrevogabilidade
da adocdo ndo possui carater absoluto, mas sim protetivo, devem,
excepcionalmente, ser julgados procedentes os pedidos formulados na
presente acdo resciséria com a consequente rescisdo da sentenca
concessiva da adocao e retificacdo do registro civil do adotado. 11- Recurso
especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido. (STJ-
REsp:1892782 PR 2020/0222398-3, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI,
Data de Julgamento 06/04/2021, T3 — TERCEIRA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 15/04/2021)

Percebe-se, entdo, um novo entendimento jurisprudencial, que certamente
provocara mudancas nos julgamentos de novos casos, 0s quais futuramente poderao
seguir o mesmo raciocinio.

As consideracfes levantadas por meio da analise deste caso sdo certamente
interessantes e pertinentes, trazendo um ponto extremamente necessario de ser
discutido: o que fazer nas hipoteses em que a manutencdo da adocdo se mostrar
efetivamente prejudicial ao adotado? Deve a regra da irrevogabilidade da adocéo ser
absoluta?

Julgadores e doutrinadores seguramente debaterdo de maneira mais intensa
sobre o0 assunto; contudo, parece imprescindivel a defesa do melhor interesse do
menor, acima das outras ponderacdes legais, inclusive da norma de irrevogabilidade
da adocéo. De toda forma, certamente as discussdes exigem demasiada cautela, uma
vez que a invocacao do principio do melhor interesse do menor ndo pode ser usada
como subterfagio para a devolugdo indiscriminada do infante ao abrigo.

Em outras palavras, o cuidado na analise de cada caso deve ser redobrado,

afinal, a revogacao de uma adoc¢do também sera prejudicial. Nao se pode permitir que
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esse novo entendimento sirva para beneficiar pais irresponsaveis, que ndo souberam
cuidar do filho ou mesmo que impuseram uma convivéncia familiar propositalmente
desagradavel, diante do intuito de ser cancelada a adoc¢do. O deferimento da
revogacao deve ocorrer sem o prejuizo das punicdes cabiveis aos pais imprudentes,

para que ndo se beneficiem da prépria torpeza e/ou irresponsabilidade.
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3. A Responsabilidade Civil na Devolucéo dos Adotados

Deparando-se com uma realidade onde adog¢des sdo canceladas e criangas e
adolescentes devolvidos, questiona-se ser ou ndo possivel a responsabilizacdo

daqueles pais que colocaram o infante novamente em situacao de abandono.

3.1 A Possibilidade da Aplicacéo da Responsabilidade Civil na Devolugao
de Menores Adotados

Como determina o artigo 927 do Cdédigo Civil, aquele que, por ato ilicito causar
dano a outrem, fica obrigado a repara-lo. A responsabilidade civil tem como objetivo
entéo, a reparacao de um dano causado (GONCALVES, 2017), sendo o dano um dos
seus principais elementos, juntamente com a conduta humana, culpa e o nexo causal
(TARTUCE, 2018). Assim, para que seja possivel a responsabilizacéo, € necessario
analisar se todos os elementos estdo presentes no caso concreto.

Ao devolverem o menor para o abrigo, os pais cometem um evidente ato ilicito.
Além de agirem diretamente contra a legislacdo brasileira, que determina de maneira
expressa a irrevogabilidade da adocéo (ECA, art. 39, 8§ 1°), violam o direito da crianca
de viver sob os cuidados da nova familia (ECA, art. 19). Certamente a acdo desses
pais trara danos ao infante, que se encontra mais uma vez desamparado, com suas
expectativas de ter uma familia completamente frustradas, justamente por aqueles

gue prometeram o acolher:

Os danos psiquicos a crianca e ao adolescente que derivam do reabandono
sdo, ainda mais, catastréficos que aqueles originados pelo abandono dos pais
biolégicos, uma vez que sedimentam uma imagem j& construida de rejeicéo,
inadequacao e de infelicidade e ndo podem passar despercebidos pelo Poder
Judiciario. (CRUZ, apud CARNAUBA e FERRET)

E incontestavel que o ato de abandonar alguém gera danos psicolégicos,
portanto, ao agirem assim, 0s pais assumem o risco de provocar tais danos, que sao
perfeitamente previsiveis, descumprem um dever, e desrespeitam um direito alheio.
Esta presente entdo, todos os elementos necessarios para a responsabilizacao civil.

Os danos psicologicos de alguém que passa por essa experiéncia sao
imensuraveis, e os traumas desenvolvidos podem perdurar a vida toda. Em seu

estudo sobre o tema, Muniz (2016) observa que, nos abrigos que participaram da
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pesquisa, 62,50% das criangas e adolescentes devolvidos comecaram a apresentar
comportamento agressivo, 58,33% deles demonstraram sentimento de rejeicdo a
nova possibilidade de adoc¢éo, chegando inclusive a rejeitarem varios adotantes que
se interessaram por eles, 41,66% apresentaram reacfes de negacao a devolucao,
37,5% reacOes de isolamento e introspeccado, em 29,16% houve episddios de choro,
33,3% apresentaram dificuldades para confiar nas pessoas, € 0 mesmo numero
apresentou dificuldades escolares e/ou cognitivas, 25% expressaram verbalmente
gue se sentiam culpados pela adocdo mal sucedida, e 16,6% apresentaram disturbios
do sono.

Diante de tamanhas consequéncias, tornou-se impossivel ignorar juridicamente
esse fato, comecando a jurisprudéncia a reconhecer o direito dos menores a serem
indenizados pelos danos sofridos. Mensurar a dimensao de um prejuizo nao é tarefa
simples e muitas vezes se faz necessario a presenca de profissionais que analisem e
apresentem uma pericia do dano. Nas acdes de responsabilizacéo por devolucéo de
adotados, sdo comuns estudos psicologicos com os infantes e os pais, para se avalie
melhor as lesdes, inclusive para estabelecer o valor da indenizacgéo.

A preocupacdo quanto ao bem estar dos infantes tem ganhado maiores
proporcdes, e o procedimento de estagio de convivéncia passou a ser observado com
mais cautela. No estagio de convivéncia a guarda deferida aos adotantes é provisoria,
tendo esse periodo o objetivo de iniciar e testar a adaptacdo do menor a familia, ndo
sendo obrigatorio ou automatico o deferimento da adocao. Portanto, é possivel que
ao final da etapa se entenda que aquela ado¢&o nao representaria o melhor interesse
do menor. Entretanto, os Tribunais tém observado que a desisténcia da adoc¢éo
durante o estagio de convivéncia também pode ser lesiva ao infante, e por isso, ja
existem algumas decisdes que defendem a responsabilizacéo civil das desisténcias
imotivadas ou traumaticas que ocorrerem nesse periodo.

Sendo assim, de modo geral, o entendimento dos Tribunais tem sido pela
configuracéo da responsabilidade civil nos casos de devolucao de adotados, mas nos
casos de desisténcia da adocdo durante o estagio de convivéncia, existe uma
resisténcia maior ao seu deferimento, principalmente por ndo haver uma vedacéo

expressa na lei.
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3.2 O Posicionamento da Jurisprudéncia sobre o Tema

Por existir um debate maior acerca da responsabilizagcdo ou ndo dos adotantes
nos casos de desisténcia da adocao, ou seja, quando esses desistem da adocao ainda
no curso do processo, antes da sentenca que a defere, existe na jurisprudéncia
julgados tanto favoraveis quanto desfavoraveis.

No presente caso, o Tribunal de Justica de Minas Gerais entendeu estar

adequada a sentenca que julgou cabivel a responsabilidade civil:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. MINISTERIO
PUBLICO. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM OCORRENTE. GUARDA
PROVISORIA. DESISTENCIA DA ADOCAO DURANTE O ESTAGIO DE
CONVIVENCIA. NEGLIGENCIA E IMPRUDENCIA DOS ADOTANTES
CARACTERIZADA. DANO MORAL CONFIGURADO. DEVER DE
INDENIZAR PRESENTE. VALOR DA INDENIZACAO MANTIDO. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. O art. 201, IX, da Lei n° 8.069, de 1990 - Estatuto da
Crianca e do Adolescente confere legitimidade ativa extraordinaria ao
Ministério Publico para ingressar em juizo na defesa dos interesses sociais e
individuais indisponiveis afetos a crianca e ao adolescente. 2. Assim, o
Ministério Publico tem legitimidade para propor acdo civil publica, cujo
objetivo é responsabilizar aqueles que supostamente teriam violado direito
indisponivel do adolescente. 3. Embora seja possivel desistir da adoc¢éo
durante o estagio de convivéncia, se ficar evidenciado insucesso da ado¢éao
esta relacionado a negligéncia e a que a imprudéncia dos adotantes e que
desta atitude resultou em comprovado dano moral para o adotando, este deve
ser indenizado. 4. O arbitramento da indenizac¢éo pelo dano moral levard em
conta as consequéncias da leséo, a condicdo socioeconomica do ofendido e
a capacidade do devedor. Observados esses elementos, o0 arbitramento deve
ser mantido. 5. Apelacgéo civel conhecida e ndo provida, mantida a sentenca
gue acolheu em parte a pretenséo inicial, rejeitada uma preliminar.
(TJI-MG-AC: 10702140596124001 MG, Relator: Caetano Levi Lopes, Data de
Julgamento: 27/03/2018, Data de Publicacdo: 06/04/2018)

O recurso citado foi interposto pelos pais adotantes, que defenderam o nao
cabimento da responsabilizacdo. Nesse caso, 0s apelantes ja estavam com a guarda
proviséria do menor J.# ha mais de um ano, quando foi deferida sua revogacéo, e
alegaram mudanca de comportamento no infante, especialmente apds o nascimento
do filho biol6gico do casal. Ao julgar o mérito, o Tribunal entende que ficou
evidenciado, através de estudos sociais e psicolégicos, que J. sofreu abalo psicoldgico
com o insucesso da adocao, tendo acentuado sentimentos que anteriormente ja

existiam, como baixa autoestima, e auto desvalorizacdo, e refletido em seu

4 Em respeito ao sigilo na identificacdo dos menores, seus homes foram suprimidos e as iniciais apresentadas
sequer correspondem aos seus nomes verdadeiros.
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comportamento, aumentando sua irritabilidade, tendo dores de cabeca frequentes e
se distanciando das pessoas.

Quanto a possibilidade de responsabilizacdo, foi entendido que o estagio de
convivéncia ndo é um teste de viabilidade e conveniéncia da adogao para os adotante,
e apesar da desisténcia da ado¢do durante esse periodo ser admitida legalmente, é
preciso que se apresente justificativa l6gica e razoavel para tal, capaz de convencer
0 juizo de que todas as medidas para vencer os desafios naturais da colocacdo em
familia substituta foram tomadas, ndo tendo a adocdo se concretizado por
circunstancias alheias a vontade dos adotantes. Caso contrario, € possivel que ocorra
a indenizagéo das lesdes causadas a personalidade do menor. No caso, analisou-se
gue os pais, provavelmente motivados pelo nascimento do filho biolégico,
negligenciaram no cumprimento dos deveres para 0s quais se comprometeram, e
abandonaram o adotando, ndo tendo observado as cautelas necesséarias antes de
tomar uma decisdo que mudaria completamente suas vidas e principalmente a do
menor, criando neste a falsa expectativa de que seria inserido em uma familia.
Presente entéo, os requisitos ensejadores da responsabilidade civil.

Por ultimo, ao observar o valor da indenizacao fixado, pontua-se ser necessario
considerar os critérios da proporcionalidade e razoabilidade, ndo podendo servir de
enriquecimento do beneficiario, nem causar desestabilidade financeira do culpado
pelo ato ilicito. No caso, os recorrentes afirmaram que o valor arbitrado em sentenca
€ excessivamente oneroso, porém nao apresentaram prova idénea para sustentar o
alegado. Assim, foi mantido o valor anteriormente fixado, qual seja R$ 10.000,00 (dez
mil reais).

Assiste razdo o Tribunal, uma vez ter ficado evidente os danos sofridos pelo
menor, que ja vinha sofrendo com o fato de que todos os seus irmaos ja haviam sido
adotados e somente ele néo teria tido tal oportunidade, encontrando-se novamente
nessa situacdo. Além disso, restou demonstrado que 0s pais ndo agiram com a
cautela necessaria, deixando em segundo plano as necessidades do menor, que
também era urgentes. Quanto a quantia fixada, é temeroso opinar, considerando nao
ter ficado demonstrada de forma satisfatéria no inteiro teor a capacidade financeira
dos adotantes.

O proximo julgado difere do ultimo pois se trata de um agravo de instrumento,
cujo objetivo € modificar uma decisao proferida ao longo do processo, ndo havendo

ainda uma sentenc¢a dando uma resolucgdo final a acdo. A decisdo aqui recorrida foi a
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gue deferiu o pedido liminar de fixacdo de alimentos em prol de V. no valor de 4

(quatro) salarios minimos.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZACAO AFORADA PELO
MINISTERIO PUBLICO. ALIMENTOS RESSARCITORIOS. DEVOLUCAO
DE INFANTE ADOTANDO DURANTE ESTAGIO DE CONVIVENCIA.
INDENIZACAO PLAUSIVEL DESDE QUE CONSTATADA CULPA DOS
ADOTANTES E DANO AO ADOTANDO. CIRCUNSTANCIAS PRESENTES
NA HIPOTESE. CRIANCA COM 9 ANOS DE IDADE A EPOCA DOS FATOS.
PAIS BIOLOGICOS DESTITUIDOS DO PODER FAMILIAR EM 2016.
GUARDA PROVISORIA DEFERIDA AO AGRAVANTE EM OUTUBRO DO
MESMO ANO. AGRAVANTE DECIDIDO A PROSSEGUIR COM A ADOCAO
MESMO APOS RECENTE DIVORCIO. INIiCIO DA

APROXIMACAO PROMISSOR. FORMACAO DE VINCULO ENTRE
ADOTANTE E ADOTANDO E INSERCAO NO SEIO FAMILIAR. MUDANCA
DE CENARIO APOS INICIO DE NOVO RELACIONAMENTO. REJEICAO
PELA NOVA COMPANHEIRA. ALTERACAO NA POSTURA DO
AGRAVANTE. INFANTE QUE PASSOU A SER EXCLUIDO E
NEGLIGENCIADO E JA SEQUER RESIDIA COM O AGRAVANTE.
IMPUTACAO DA CULPA PELO INSUCESSO DA ADOCAO E PROBLEMAS
PESSOAIS AO INFANTE. DEVOLUCAO DO MENINO A INSTITUICAO DE
ACOLHIMENTO APOS QUASE 1 ANO DE CONVIVENCIA. INFANTE
ATUALMENTE COM 11 ANOS DE IDADE. FRUSTRACAO E POSSIVEL
TRAUMA PSICOLOGICO DECORRENTES DA REJEIGCAO. DIMINUICAO
DAS CHANCES DE SER ADOTADO EM VIRTUDE DA IDADE ATUAL E
ESTIGMA DE "CRIANCA DEVOLVIDA". ALIMENTOS RESSARCITORIOS
PROVISORIOS DEVIDOS PARA  CUSTEAR  TRATAMENTOS
PSICOLOGICOS E DEMAIS QUE SE FACAM NECESSARIOS. QUANTUM.
INTERLOCUTORIO QUE ARBITROU OS ALIMENTOS NO VALOR DE 4
SALARIOS MINIMOS. QUANTIA QUE, EMBORA COMPATIVEL COM AS
POSSIBILIDADES DO AGRAVANTE, REVELA-SE EXCESSIVA AOS
POTENCIAIS GASTOS E NECESSIDADES DO INFANTE. REDUCAO, POR
ORA, PARA 2 SALARIOS MINIMOS, SEM PREJUiZO DE ULTERIOR
ADEQUACAO DO MONTANTE E/OU FIXACAO DE INDENIZACAO A FIM
DE REPARAR OS

DANOS MORAIS E MATERIAIS QUE VENHAM A SER COMPROVADOS.
DECISAO REFORMADA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. "A
intencdo de adocgdo exige cautela na aproximacgéo das partes, e durante o
estdgio de convivéncia que precede a adocdo para adaptacdo da
crianca/adolescente a familia substituta, uma vez que filhos ndo séo
mercadoria, sejam eles biol6gicos ou ndo, cabendo aos seus guardides o
dever de assistir, criar e educar, proporcionando-lhes conforto material e
moral, além de zelar pela sua seguranca, dentre outras obrigacBes. A
devolugdo injustificada do menor/adolescente durante o estigio de
convivéncia acarreta danos psiquicos que devem ser reparados.”

(TJSC, Agravo de Instrumento n. 2014.014000-8, de Ararangua, rel. Des.
Saul Steil, com votos vencedores deste Relator e do Exmo. Des. Fernando
Carioni, Terceira Camara de Direito Civil, j. 16-12-2014)

O insucesso da adocéo teria ocorrido, segundo o agravante (adotante), diante
do comportamento do proprio adotado que nao teria se adaptado a familia, desejando
voltar ao Lar para ficar com seus irmaos biolégicos. O Tribunal, porém, entendeu que
foram verificados indicios suficientes da conduta culposa do adotante e dos danos

sofridos pelo adotando. Ao iniciar com o processo de adog¢ao, o adotante era casado,
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mas, no decorrer da aproximacdo com o infante, o casal se divorciou, segundo o
agravante, em virtude de sua opcao pela adogédo, continuando com 0 processo
sozinho. O inicio do estagio de convivéncia foi promissor, e V. foi inserido no cenario
familiar, formando-se forte vinculo entre pai e filho. As complicacdes se iniciaram
guando o agravante iniciou um novo relacionamento, e sua namorada passou a residir
com ele e o menor. Apesar das dificuldades iniciais, V. chamava a companheira do
adotante de mae, e o casal reconheceu que ele tinha melhorado seu comportamento.
Contudo, a situacao nao prosperou, e o casal posteriormente manifestou o desejo de
devolver a crianca. Ficou demonstrado que o adotante ndo se empenhou em modificar
sua prépria rotina para dedicar mais tempo a crianga, preenchendo o dia a dia dela de
atividades, e abandonando-a aos cuidados de terceiros. Com o tempo, 0 agravante
tirou V. completamente de sua vida, e ndo o reconhecia mais como filho, colocando-o
como culpado por todos os seus problemas — seu divércio, problemas de saude, a
crise em seu atual casamento e mesmo o fracasso da adocédo — e seu afastamento
como a solucao para a retomada de sua saude e felicidade. Nao encontrou respaldo
entdo o argumento de que o infante teria sabotado sua prépria ado¢éo, ndo tendo
esse sequer mencionado qualquer desejo de voltar a instituicdo onde seus irmaos
estavam acolhidos. Ficou entendido, assim, que a experiencia vivida com o agravante
certamente trouxe danos a personalidade do menor.

Quanto ao arbitramento da verba alimentar de carater indenizatério em 4 (quatro)
salarios minimos, o Tribunal entendeu excessivo, uma vez que V. esta sob os
cuidados de uma instituicdo de acolhimento, onde espera-se que suas demandas
sejam atendidas, minorando assim para 2 (dois) salarios minimos mensais.
Entretanto, destacam ser possivel, futuramente, apurar-se valor indenizatorio superior
a serem pagos em prestacdes mensais ou em parcela unica.

Correta a decisdo. As atitudes tomadas pelo adotante certamente trara traumas
ao menor, que ndo somente foi abandonado por aquele que Ilhe prometeu cuidar,
como também foi dada a culpa pelo proprio abandono. O agravante em nenhum
momento reconhece sua propria culpa ou sequer reconhecer que tudo o que
aconteceu gerou danos ao infante, o que demonstra ainda mais sua
irresponsabilidade e imprudéncia. A minoracdo dos alimentos também parece justa,
uma vez se tratar de medida com carater provisorio, que busca assegurar que o

infante tenha seus direitos indenizatérios garantidos mesmo antes da sentenca.
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Com entendimento divergente, contrario a responsabilizacdo civil nos casos de

desisténcia da adogéao, tem-se:

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. PEDIDO DE ARBITRAMENTO
DE INDENIZACAO. DANOS MORAIS. ABUSO DE DIREITO.
INOCORRENCIA. ESTAGIO DE CONVIVENCIA. DESISTENCIA DA
ADOCAO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA. Considerando que
a funcdo do estagio de convivéncia €, justamente, buscar a adaptabilidade
do(s) menor(es) ao(s) adotante(s) e deste(s) a(s) crianca(s), quando esta
adaptacado ndo ocorre e ha desisténcia da adocdo durante este periodo, ndo
hé& configuracédo de qualquer ato ilicito ensejador de dano moral ou material.
Assim, deve ser mantida a sentenca de improcedéncia. APELACAO
DESPROVIDA, POR MAIORIA. (APELACAO CIVEL N° 70079126850, Oitava
Céamara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rui Portanova, Julgado em
04/04/2019).

(TJ-RS — AC: 70079126850 RS, Relator: Rui Portanova, Data do Julgamento:
04/04/2019, Oitava Camara Civel, Data de Publicagdo: Diario da Justica do
dia 11/04/2019).

Consta no inteiro teor que o casal adotante devolveu as criancas C. e L. 24 dias
apos o deferimento do estagio de convivéncia, de forma injustificada e irresponsavel,
uma vez que nao somente dispensaram auxilio da equipe técnica para a adaptacao,
como também n&do buscou o auxilio para realizar a devolucdo de forma menos
traumatica para os menores. O voto do Desembargador relator do recurso foi no
sentido de dar provimento a apelacédo, sendo favoravel a condenacdo dos réus ao
pagamento de indenizacdo. Entendeu o relator que a desisténcia da adocédo em fase
de estagio de convivéncia € sim possivel, entretanto, a sua frustracdo deveria ocorrer
apesar dos esfor¢os para que houvesse sucesso, 0 que néo foi o caso. O dano aos
menores fora configurado e foi observada a culpa dos adotantes.

Entretanto, houve voto divergente, que foi seguido pelos demais
Desembargadores. O Desembargador divergente argumentou ser o estagio de
convivéncia um periodo de avaliacdo da nova familia, onde muitas vezes os adotantes
percebem nao estarem prontos para a adoc¢ao, sendo este o caso dos autos, segundo
0s proéprios adotantes. Esse periodo busca justamente a adaptabilidade dos menores
ao casal, e deste a criancas, e ndo ocorrendo a adaptacao, ndo ha dbice a desisténcia
da adocao. Nao verificou, portanto, abuso de direito, uma vez que, embora possa
causar danos as criangas, ndo ha vedacao legal para a desisténcia. Assim, por quatro
votos contra um, foi negado provimento ao recurso.

Equivocada a deciséo final. O procedimento de adog¢do, assim como qualquer

procedimento sob a protecao do ECA, visa sempre a garantia dos direitos das criangas
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e dos adolescentes, bem como seu bem estar e melhor interesse. Sendo assim, a
possibilidade da interrup¢cao do processo de adogéo deve ser sempre no sentido de
beneficiar o adotando, e ndo o adotante. No caso concreto as criancas estavam felizes
com a possibilidade de adogé&o, tendo inclusive, quando a adotante as comunicou a
decisao da desisténcia, manifestado ndo querer voltar para a instituicdo. Certamente
a interrupcao ndo traria beneficios aos infantes, e de fato néo trouxe. L., que era uma
crianca afetuosa, comecou a apresentar resisténcia a carinhos e voltou para a
instituicdo inseguro, sem confiar nos adultos, melancoélico e se sentindo culpado. C.,
também se culpava pelo insucesso da adoc¢édo, se questionando se teria feito algo de
errado. A decisdo de nao seguir com a adoc¢ao nao foi do juiz por ndo entender ser
benéfica as criancas, mas sim dos adotantes simplesmente por encontrarem
dificuldades no processo de adaptacao. Dificuldades estas, presentes em qualquer
relacéo de pais e filhos, como bem observado pelo Promotor de Justica no processo.
Foi uma deciséo que beneficiou Unica e exclusivamente os adotantes.

De fato, é possivel que no decorrer do estagio de convivéncia os adotantes
percebam nao estarem preparados para a adoc¢do. Entretanto, a falta de preparo, a
percepcao tardia dos pais de sua propria inaptiddo, ndo deve ser usado como
desculpa para se causar danos aos filhos. Ao perceberem sua incompeténcia, devem
os pais buscar preparo, procurar auxilio, tentar alcancar a competéncia. E obrigacéo
dos adotantes agirem de forma a evitar ao maximo causar traumas aos adotados. Nao
foi, porém, o que ocorreu. Nao so o casal negou qualquer auxilio oferecido pela equipe
técnica que acompanhou o caso, como se mostrou deliberadamente irresponsavel e
cruel ao afirmarem para a equipe que se caso ndo pegassem as criancas, iria embora
de casa, ou os deixariam sozinhos e acionaria o Conselho Tutelar para que fossem
levadas de volta para o abrigo. Além disso, o casal foi informado pela equipe técnica
do histérico de rejeicao e negligéncia ja vivenciado pelas criancas, e foram alertados
da necessidade de maior cautela na ado¢édo, 0 que mostra que estavam cientes da
sensibilidade do processo desde o comeco, e mesmo assim optaram pela sua
continuidade.

Ademais, mesmo que se entenda ser direito dos adotantes a desisténcia da
adocgao em fase de estagio de convivéncia, é sabido que “também comete ato ilicito o
titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos
pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes” (Cédigo Civil,

art. 187). Restou evidente que os atos dos adotantes excedeu os limites impostos pelo
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fim social da adoc¢dao, tendo na verdade somente os prejudicado e desrespeitado seus
direitos.

Diferentemente do que ocorre com os pedidos de responsabilizacéo civil nos
casos de desisténcia do processo de adocgédo, existe maior unanimidade entre os
tribunais ao decidirem sobre a incidéncia da responsabilizacdo quando os menores
sdo devolvidos aos abrigos ap0s o deferimento da adocao, tendendo a deferirem sua

incidéncia.

Acdo indenizatéria - Danos morais - Responsabilidade civil pela devolucao de
crianca adotada - Intempestividade do recurso - Inocorréncia - Aplicacédo do
prazo de 15 dias previsto no Cdadigo de Processo Civil - Cerceamento de
defesa - N&o ocorréncia - Juiz, na condicdo de destinatario das provas, deve
indeferir providencias meramente protelatérias - Acervo probatorio farto e
suficiente para a resolucdo da lide - Mérito - Abuso de direitos dos pais
adotivos em devolver a crianga inserida no seio familiar - Responsabilidade
objetiva - Abuso de direito - “Venire contra factum proprium” - Danos morais
“in re ipsa” - Valor da indenizag&o bem fixado pela r. sentenca no valor de R$
150.000,00 que ndo comporta reducdo - Sentenca mantida -Recurso nao
provido. Nega-se provimento ao recurso.

(TJ-SP — AC: 10078329320188260048 SP 1007832-93.2018.8.26.0048,
Relator: Marcia Dalla Déa Barone, Data de Julgamento: 05/03/2020, 42
Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 11/03/2020)

No caso em tela, o infante R. foi devolvido ao abrigo cerca de um ano apés sua
adocao (e um ano e nove meses a partir do inicio do estagio de convivéncia) sob o
argumento de que tinha comportamento rebelde, agressivo, dissimulado, temerario e
insubordinado. Foi observado no julgamento do recurso, que R. ja havia desenvolvido
vinculo afetivo com a familia adotiva, enxergando os adotantes como seus pais e 0
filno desses como seu irmédo, tendo sua devolucdo afetado seu emocional, se
mostrando mais irritado e sem conseguir fazer os deveres escolares sempre gque vive
uma situacao que traz memorias ou emocdes ligadas a esse momento de sua vida.

Ao analisar as acdes dos pais adotivos, observou-se que, na tentativa de
repreender os tidos maus comportamentos, esses tiraram o menor de diversos cursos
extracurriculares que estava matriculado, o transferiu de renomada escola que
frequentava com o irmdo adotivo para uma escola municipal, viajaram para a Disney
somente na companhia do filho bioldgico, deixando R. no Brasil com uma cuidadora.
Houve assim, tratamento diferenciado entre os filhos do casal, sem que fosse
considerado os sentimentos do adotado e seus traumas ja vivenciados.

Pontuou-se ainda que os relatérios escolares do menor indicavam 6timo

desempenho escolar e bom comportamento, respeitando os colegas e os ajudando
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guando necessério, além de estar sempre sorrindo e cantarolando. Ademais, ainda
gue a crianca realmente se se mostrasse rebelde e insubordinado, seria dever deles
como pais tomar os cuidados necessarios para contornar a situacdo, sempre
prezando pelo dialogo e pelo afeto, e ndo abandonar o filho e devolvé-lo como um
objeto.

Dessa forma, entendeu-se correta a decisdo da sentenca anterior que decidiu
pela responsabilizacdo dos adotantes, e considerou justa a fixacdo da indenizacgéao,
de forma que nao caracterizasse enriquecimento sem causa da vitima do dano, nem
premiasse o ato ilicito, sendo observada a capacidade financeira dos adotantes e 0s
danos causados. Atendendo-se entdo aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, manteve-se o valor de R$ 150.000,00.

Entendemos correta a deciséo. Restou injustificada a devolu¢do do menor, uma
vez, que apesar de ter sido apontado como rebelde e agressivo, foi descrito como
uma crianga com bons comportamentos pelo relatorio escolar, aléem de néo ter
apresentado tal histérico negativo nem antes nem depois da adocdo. Ficou
demonstrado também o dano causado ao menor, que ja se sentia parte da familia, e
enfrenta algumas dificuldades em superar a perda, especialmente o pai e o irmao
adotivos, tendo relatos de ter corrido para abrir a porta de um veiculo que estava
estacionado, a procura do pai.

No mesmo sentido:

APELACOES CIVEIS. ECA. ACAO DE DESTITUICAO DO PODER
FAMILIAR. ADOCAO. ARREPENDIMENTO POSTERIOR E
REACOLHIMENTO INSTITUCIONAL DO MENOR. INDENIZACAO POR
DANO MORAL. CABIMENTO NO CASO CONCRETO. PRECEDENTE.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO INTERPOSTO PELOS
DEMANDADOS. NAO CONHECIMENTO. 1. Nos procedimentos afetos a
infancia e a juventude, o prazo para a interposi¢céo de recurso é de 10 (dez)
dias, ininterruptos, nos termos da lei de regéncia. Interposto o recurso de
apelacdo pelos demandados intempestivamente, imperioso 0 néo
conhecimento, porquanto desatendido um dos pressupostos de
admissibilidade recursal. 2. No feito em exame, o0s adotantes tinham plena
ciéncia da responsabilidade assumida e eram conhecedores do histérico de
vida do menor, bem como das suas necessidades especiais, eis que portador
de retardo mental leve (CID 10 F 70), deixando de adotar medidas para
auxilia-lo a superar eventuais dificuldades. Outrossim, ao deixarem de assisti-
lo material, moral, emocional e afetivamente, assisténcia indispenséavel para
0 seu salutar desenvolvimento, causando-lhe sofrimento e culminando com o
seu reacolhimento institucional, suficientemente caracterizada a negligéncia,
restando configurado o dever de indenizar. A reparacdo do dano de natureza
extrapatrimonial exige prova da pratica de ato ilicito em violagdo a direito
alheio, além do nexo de causalidade entre a conduta omissiva ou comissiva
do ofensor em relacao a vitima, nos termos do que dispdem os arts. 186 e
927 do Cadigo Civil. O abalo emocional sofrido pelo menor em razdo do
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descaso e do desinteresse dos demandados, que optaram por “devolvé-lo”
ao abrigo, ap6s a adocao tardia e o decurso de quatro anos de convivéncia,
autoriza a reparagdo por dano moral em face da negligéncia dos adotantes,
modalidade da culpa. APELO DO MINISTERIO PUBLICO PROVIDO.
RECURSO DOS REUS NAO CONHECIDO.

(TJ-RS — AC: 70083882985 RS, Relator: Sandra Brisolara Medeiros, Data de
Julgamento: 27/08/2020, Sétima Camara Civel, Data de Publicagdo:
11/09/2020)

Trata-se de um caso extremamente delicado. O infante G. j& possuia um
histérico conturbado quando fora adotado, sendo fruto de um relacionamento
incestuoso entre dois irmaos que nao tinham a menor condi¢ao psicolégica de cria-lo,
e apos diversas tentativas de manté-lo em sua familia biologica, fora abrigado em uma
instituicdo. Passou por algumas tentativas de inclusdo em familia substituta, tendo a
Ultima tentativa, anterior a do processo analisado, terminado de forma tragica, onde
se envolveu em um acidente automobilistico juntamente com sua guardia, que vitimou
fatalmente sua guardia e o causou lesdes corporais graves. Por conta das lesdes, G.
e portador de retardo mental leve, com atraso global de desenvolvimento. Diante de
tal histérico, é evidente que aqueles que o adotassem precisariam de muita dedicacdo
e paciéncia na sua criacdo. Infelizmente nao foi o que ocorreu.

Ap6s um longo periodo de estagio de convivéncia (um ano e oito meses), e tendo
o casal adotante conhecimento da historia de vida do infante, foi deferido o pedido de
adocao de G., que se encontrava com 9 anos. Cerca de dois anos depois, G. foi
devolvido para uma instituicdo. Segundo seus pais, 0 menor tinha comportamento
rebelde e agressivo, e temiam que ele agredisse o irmédo menor, filho biolégico do
casal. Ao manifestar a dificuldade de adaptacédo da nova familia, o Conselho Tutelar
passou a acompanha-la, e a partir disso, algumas medidas foram tomadas na tentativa
de melhorar a convivéncia. Analisando o ambiente familiar, observou-se que eram
proferidos gritos com a crianca e brigas entre 0os pais em sua presenca. O motivo das
brigas seria porque a mae nado queria mais ficar com 0 menor, mas o pai nao queria
devolvé-lo. Por conta disso, G. aparentava ser uma crianca triste. Seguindo
recomendacdes das equipes que estavam auxiliando a familia, G. passou a estudar
em uma escola da APAE, onde avaliaram que ele apresentava dificuldades de
aprendizagem, mas tinha potencial de desenvolvimento, comunicando-se e
comportando-se bem. Com o passar do tempo, G. passou a ter progressos na nova
escola, mas a participagdo dos pais na interacdo escolar era reservada,

comparecendo a made somente quando chamada, e o pai ndo se fazia presente.
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Apesar dos avancos, G. foi desligado da escola da APAE e matriculado na sua antiga
escola. A relacdo com os pais estava cada vez mais fragilizada e, com o nascimento
do filho do casal, os pais passaram a temer que G. fizesse algo de ruim com o bebé,
mas os relatorios indicavam que as criancas tinham um bom relacionamento. A escola
relatou que o comportamento de G. mudou muito, e que esse precisava estar
constantemente acompanhado de um adulto por estar muito agressivo. Os conflitos
continuaram até que um dia, ao levar o menor para realizar um exame na APAE, a
adotante se comportou de forma agressiva com ele, que respondeu também
agressivamente e se negou a voltar para casa com a ela, sendo entédo levado ao
abrigo. Na ocasido, a genitora nada teria feito para acalma-lo.

O Tribunal entendeu configurado o dano decorrente do novo acolhimento do
menor, tendo como causa ndo s6 o abandono e a negligéncia dos adotantes, mas
também a sua insensibilidade e imaturidade emocional. G. observa as criancas
deixarem a instituicdo onde esta abrigado e demonstra ndo compreender o porqué de
nao poder voltar para a casa da familia, além de falar bastante do irméo. A diferenca
de tratamento entre G. e o0 irmao, a resisténcia dos pais em aceitar algumas
orientacdes profissionais, a desisténcia deles de buscar a solucdo para os problemas
e a auséncia de afeto causaram danos incontestaveis ao infante, e por isso o Tribunal
deu provimento a apelacéo, fixado a indeniza¢édo no valor de R$ 10.000,00.

Realmente, inegavel as consequéncias danosas trazidas pelas acfes dos
adotantes. Ao decidirem dar inicio ao processo de adocéo, o casal estava ciente dos
traumas ja enfrentados pelo infante, e de suas necessidades, e entenderam estarem
aptos a enfrentarem as dificuldades que viriam — que certamente ndo seriam poucas.
Entretanto, o que decorreu foi uma grande falta de cuidado, de afeto e paciéncia na
criacdo do menor. Suas necessidades nao foram atendidas. Os estudos com o menor
demonstravam que ele tinha grande apreco por musica, pela exploracdo de cores e
pela comunicacao, e era dever da familia lhe proporcionar momentos de lazer e
satisfacdo. Quando G. estava finalmente apresentando avancos, foi transferido de
escola, sendo todas as orientacdes dos profissionais ignoradas e comecando o infante
a se comportar agressivamente. Ficou demonstrado que esses comportamentos eram
uma reproducéo das agressdes observadas em casa, onde 0s pais se comunicavam
dessa forma tanto com G. quanto entre eles, ja tendo inclusive a adotante registrado
Boletim de Ocorréncia contra 0 marido, em razdo de ameacas e ofensas morais.

Vivendo em um ambiente agressivo e conturbado, n&o teria como uma crianga agir
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diferente. Restou claro que G. ndo recebia 0 mesmo tratamento do seu irmao, filho
biolégico do casal, ndo ocupando o0 mesmo espaco na consideragéo e no afeto dos
pais, que 0 passaram a ter como a razao de seus problemas e a temer perigos irreais,
como a uma agressao de G. contra o irmao mais novo. Mas na realidade, todos os
estudos realizados com o adotado indicaram que os irméos tinham boa relagédo, que
G. gostava do irméo e se via brincando com ele.

Os danos causados ao menor se deram n&o somente em razdo de sua
devolucao, mas também durante o tempo em que morou com 0s adotantes. Seu
abandono se deu muito antes de ser devolvido, vivendo o menor durante mais de um
ano em uma realidade de completa negligéncia e falta de afeto.

O proximo caso também surpreende pela conduta dos adotantes:

ACAO CIVIL PUBLICA - INDENIZACAO - DANOS MORAIS E MATERIAIS -
ADOCAO - DEVOLUCAO DO MENOR - RESPONSABILIDADE CIVIL DOS
PAIS ADOTIVOS CONFIGURADA. Tendo os pais adotivos abandonado o
menor, devolvendo-o ao abrigo, ndo tendo demonstrado sequer um minimo
de esforco para reaproximarem da crianca, patente o dever de indenizar, ndo
s6 porque o filho foi privado do convivio de seus pais mas, primordialmente,
de sua irma de sangue de quem sente muita saudade. Negligenciando os
requeridos na criacdo e educacao do adotado, mormente, por terem ciéncia
de que a adocdo somente foi concedida, para possibilitar o convivio irmaos,
ferindo, assim, o principio constitucionalmente assegurado, da dignidade da
pessoa humana, cabe-lhes indenizar a crianca pelos danos sofridos.
(TI-MG-AC: 10702095686482002 Uberlandia, Relator: Teresa Cristina da
Cunha Peixoto, Data de Julgamento: 10/11/2011, Camaras Civeis Isoladas/
8a CAMARA CIVEL, Data de Publicag&o: 16/12/2011)

O infante T. foi adotado juntamente com sua irma biolégica pelo casal de
adotantes. Em razao dos conflitos existentes, foi determinada a ida do menor para uma
instituicdo no intuito de melhorar o relacionamento entre ele e os pais, devendo ocorrer
visitas dos adotantes ao adotado, além de tratamento psicolégico daqgueles. Ocorre que
as visitas realizadas, além de poucas, impunham sempre mais angustia e humilhacao
ao menor, vez que os pais utilizavam de linguagem depreciativa com a crianca. O pai
era quem mais o visitava, levando consigo a irma de T., que de inicio ficava extasiado
com suas visitas, se sentindo valorizado, mostrando as outras criangas da instituicao
gue tinha um pai e uma irma, e passando a viver durante a semana na expectativa da
visita dos pais. Porém, foi constatado que as visitas eram negativas, pois 0 adotante se
referia ao menor com “retardado”, “burro”, “moleque”, o acusava de ter destruido seu
casamento, e perguntava se ele ja tinha consertado, pois se tivesse, poderia voltar a

morar com eles. Houve relatos de que quando o pai chegava para visita-lo, T. grudava
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nele e isso irritava o adotante, que, certa vez, ao pedir 0 menor para se afastar e ser
desobedecido, deu um tapa na nuca da crianga, que se afastou constrangido. Ao ser
abordado de maneira mais efetiva pela professora da instituicdo por conta do
tratamento dado a crianca, o casal suspendeu as visitas, abandonando o menor. Nas
visitas nao foi percebido vinculo ou afeto do casal com T., sendo sempre ditas palavras
negativas, que reforgavam o sentimento de rejei¢ao da crianga. Tem-se ainda um relato
de violéncia fisica, onde a mde de T. teria mordido seu dedo e sua unha teria caido,
além de estralar seus dedos, tendo o menor até hoje um dedo torto por conta disso.

O Tribunal entendeu que houve ocorréncia de dano, tendo a devolucédo da
crianga o traumatizado, o deixando triste e agressivo. Além disso, em nenhum momento
houve a intencdo de melhorar os lagos familiares e as visitas foram realizadas por
obrigacdo. Destacou-se que T. fora usado como um objeto pelos pais, que s6 tinham
interesse na adocao de sua irmd, mas nao podiam separa-los, nunca tendo sido tratado
com carinho por eles. Mantida, assim, a sentenca anterior que fixou o pagamento de
15% do salario minimo a titulo de penséo alimenticia até atingir 18 anos, ou 24 anos,
caso estudante, ou até ser adotado, além de indenizacao no valor de R$ 15.000,00.

Acertada a decisdo, uma vez ter ficado demonstrado que as atitudes
irresponsaveis, cruéis e despreziveis dos adotantes causaram diversos danos ao
infante, que todos os dias tinha vontade de voltar para a casa da familia, e teve essa
expectativa alimenta pelos pais. Sempre que recebia a visita destes, o menor
perguntava se ja ia voltar para casa, se eles iam o levar, ao que 0s pais respondiam
que ele poderia voltar se tivesse “se concertado”. Os adotantes constantemente
perguntavam tanto a ele como as professoras do instituto se o0 menor ja “estava
prestando”, o que sempre constrangia o garoto. T. tornou-se uma crianca triste, e, como
acreditou que ninguém o amava, criou uma identidade para si mesmo, nomeando-se
de “menino mau”, na tentativa de ser reconhecido e respeitado, ndo precisando assim,
fazer grandes esforcos intelectuais. Os adotantes o viam como a razdo de seus
problemas, como o culpado por tudo de ruim no relacionamento entre eles, e T. acabou
acreditando, assumindo essa personalidade. Como se ndo bastasse as agressdéesa T.,
0s pais também ameacavam a outra filha adotada, irma biol6gica de T., dizendo que se
ela se comportasse mau, também seria devolvida. Assim, restou claro que o tratamento

cruel e desumano deferido ao menor causou-lhe traumas.
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APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA PROPOSTA PELO
MINISTERIO PUBLICO, EM BENEFICIO DE CRIANCA, QUE FOI
ENTREGUE POR SUA MAE ADOTIVA AOS CUIDADOS DO ESTADO.
ABANDONO. DANO MORAL. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
IRRESIGNACAO DA RE. No caso em tela, é fato incontroverso que a ré, mae
adotiva da menor L. C., solicitou o acolhimento da mesma em margo de 2010,
entregando-a aos cuidados do Estado. A detida analise dos autos,
especialmente dos documentos e dos depoimentos das testemunhas, indica
gue, apesar de apresentar problemas financeiros e de salde, o fator
preponderante, para que a ré solicitasse o acolhimento da filha, foi sua
dificuldade em relacdo ao comportamento da crian¢a, 0 que nao justifica o
abandono. Dever de cuidado. Isonomia filial. Artigo 227 da CRFB. Artigos 18
e 22 do ECA. Protecéo integral da crianga. Demonstrada nos autos a violagéo
dos deveres e responsabilidades parentais. Abrupto afastamento. Dano
moral a crianga, tendo em vista que a mesma foi abandonada pela mae
adotiva, depois de aproximadamente sete anos de convivéncia, sendo certo
gue a menor sofreu profundamente pela auséncia da ré, a qual afirmou nao
querer mais contato com a filha. Entendo que, apesar da gravidade da
situacdo analisada, a quantia fixada pelo Juizo a quo no valor de R$
20.000,00 deve ser reduzida para R$ 10.000,00, diante das peculiaridades
do caso concreto, a fim de atender aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

(TJ-RJ — APL: 00004663420118190024 RIO DE JANEIRO ITAGUAI VARA
FAM INF JUV IDO, Relator: ANDRE EMILIO RIBEIRO VON
MELENTOVYTCH, Data de Julgamento: 05/06/2013, SETIMA CAMARA
CIVEL, Data de Publicac&o: 11/06/2013)

A infante P. foi adotada quando tinha pouco mais de um ano de idade, sendo
devolvida quando tinha oito anos sob a alegacéo de ter péssima conduta e mentir muito.
Observou-se nos depoimentos e estudos psicossociais realizados que a mae adotiva
se arrependeu da adocdo e demonstrava um desequilibrio emocional, ndo querendo
mais se aproximar da crianca e dizendo que seu problema era P. e que sem ela tudo
ficaria melhor.

Foi entendido configurado o dano, uma vez que P. sentia muitas saudades da
mae, ficou depressiva quando ela parou de visita-la no abrigo, chorava muito e pedia
gue a levassem para a casa da mae porque sabia o0 endereco. O abandono causou-lhe
grave abalo psiquico, tristeza intensa, frustracdo, inseguranca e angustia, tendo a
equipe técnica desenvolvido um trabalho de reaproximacdo de mae e filha, mas a
adotante se mostrava muito resistente. Assim, foi mantida a decisdo de
responsabilizacao civil, mas foi reduzido o valor indenizatério, considerando que a
conduta da mée se mostrou menos gravosa a crianca do que seu abandono total ou os
maus tratos fisicos que sdo observados em casos semelhantes. Deste modo, a
indenizacédo de R$ 20.000,00 passou a ser R$ 10.000,00.

A deciséo parece parcialmente correta. Ficou evidenciado o dano a menor, e 0

gue mais surpreende no caso é que P. foi adotada muito nova e ainda assim foi
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devolvida sob a justificativa do mau comportamento. A genitora nega assim, qualquer
contribuicdo nas atitudes da menina, como se tivesse sido criada por outra pessoa que
a nao soube educa-la. Tendo sido ou nao disciplinada por terceiros, foi ela quem a
adotou. A responsabilidade de buscar meios que a ensinasse bons comportamentos
era dela. E de imensa maldade devolver a um abrigo com tamanho desprezo alguém
que criou e teve como filha desde um ano de idade. P. sé tinha a ela como referéncia
de familia, e agora sofre sabendo que foi menosprezada por aquela que lhe prometeu
eterno amor e cuidado.

A argumentacdo para a reducdo do quantum indenizatério se mostra fragil e
superficial. A auséncia de violéncia fisica néo justifica tamanha reducao. O sofrimento
da menor ficou claro, e houve sim seu abandono. N&o € necessario que haja violéncia
fisica para que se gere traumas permanentes. Na realidade, por vezes, a violéncia
psiquica € ainda pior que a fisica. Certamente o abandono e indiferenca da propria mae

causou danos que perdurardo por toda a vida da infante.

RESPONSABILIDADE CIVIL. DEVOLUGCAO DE MENOR ADOTADO A MAE
BIOLOGICA. SENTENGA DE IMPROCEDENCIA. REFORMA. REJEICAO
PELOS PAIS ADOTIVOS. GRAVE ABALO PSICOLOGICO. DANOS
MORAIS CONFIGURADOS. PEDIDO DE PENSAO ALIMENTICIA
DESCABIDO. EXTINCAO DO PODER FAMILIAR. INEXISTENCIA DE
VINCULO DE PARENTESCO A PARTIR DA ADOGAO PELA MAE
BIOLOGICA. APELACAO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDA, COM
DETERMINACAO. 1. Acdo de indenizagdo por danos morais movida por
absolutamente incapaz (a época da distribui¢cdo do feito), em virtude de ter
sido devolvido a mée bioldgica pelos pais adotivos, com quem conviveu
desde um ano de idade. Sentenca de improcedéncia. Reforma parcial. 2.
Danos morais configurados. Réus que se aproveitaram da aproximagao entre
0 autor e sua mae bhiolégica, para se livrarem do menor, que estava
apresentando problemas comportamentais durante a adolescéncia. 3.
Rejeicdo pelos pais adotivos que provocou grave abalo psicolégico ao
adotado (apelante), conforme laudos psicolégico e psicossociais. 4. Dano
moral configurado. Indenizacdo arbitrada em R$ 20.000,00. Razoabilidade
diante da capacidade econdmica das partes. Valor que devera ficar
depositado em conta judicial até que o autor alcance a maioridade. 5. Pedido
de pensdo alimenticia descabido. Extincdo do poder familiar, e,
consequentemente, do vinculo de parentesco. Auséncia do dever de
sustento. 6. Apelacéo do autor parcialmente provida, com determinacao.
(TJ-SP — APL: 00066587220108260266 SP 0006658-7220108260266,
Relator: Alexandre Lazzarini, Data de Julgamento: 08/04/2014, 92 Camara de
Direito Privado, Data de Publicacéo: 09/04/2014)

Esse também € um caso onde houve a adocdo de crianga em pouca idade. B.
foi adotado quando tinha apenas um ano de idade e aos dez anos foi devolvido a sua
méae bioldgica, sob a alegagédo de que era esse o0 seu desejo. Ocorre que, segundo a

defesa de B., 0s pais adotivos induziram sua mae bioldgica a ingressar com a acao de
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guarda e destituicdo de poder familiar, além de manipular o menor para que voltasse a
morar com ela. A sentenga que motivou o recurso julgou ndo comprovado o ato ilicito,
nao podendo se falar em indenizacdo, uma vez que ao se encontrar com sua mae
biolégica, B. teria ficado alegre e emocionado, tendo sido de sua prépria vontade voltar
a morar com a mae bioldgica.

O Tribunal que analisou o recurso, porém, entendeu que os pais adotivos teriam
se aproveitado da aproximacédo entre 0 menor e a mae bioldgica para se livrarem dele,
gue estava entrando na adolescéncia e comec¢ando a ter conflitos com eles. Ademais,
o fato de um filho querer conhecer sua mée biologica e ficar feliz com isso é
perfeitamente compreensivel, e o ECA prevé essa possibilidade ao garantir em seu
artigo 48 o direito do adotado de conhecer sua familia biologica. Desse modo, a
satisfacdo de B. ao conhecer a mae bioldégica ndo significa que os adotantes nao
praticaram ato ilicito ou que sua conduta n&o tenha causado danos ao infante. Assim,
o ilicito que justifica a indenizacdo se encontra no abandono praticado pelos pais, que
simplesmente devolveram B. a familia biolégica, diante de um contexto de instabilidade
emocional e psicologico. Acerca do dano, ficou evidenciado que B. sofreu com sua
devolucdo, tornando-se “uma pessoa alquebrada e aparentemente melancdlica”, sendo
necessario acompanhamento psicolégico com urgéncia. Por ultimo, foi fixada
indenizagdo em R$ 20.000,00.

Assiste razdo o Tribunal, uma vez ter ficado demonstrado o descaso dos
adotantes quanto ao menor, que, ao surgimento das primeiras dificuldades de
convivéncia com o filho, assumiram uma postura de rejeicdo a ele, ignorando os dez
anos de convivéncia e vinculo afetivo criado. Os laudos psicolégicos confirmam o dano
sofrido que deve ser ressarcido.

Esses foram alguns dos casos encontrados sobre o tema, havendo, certamente,

diversos outros casos semelhantes por todo o pais.
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CONSIDERACOES FINAIS

A revogacao da adocao no Brasil € expressamente proibida pelo art. 39, §1° do
Estatuto da Crianca e do Adolescente. Entretanto, os casos de devolugao de menores
adotados aos abrigos brasileiros ndo séo raros, e revelam uma grande falha no
instituto. O presente trabalho objetivou analisar a possibilidade de responsabilizacao
civil desses adotante, e observar a postura tomada pelo judiciario diante desses
casos.

Explorando os conceitos e elementos do instituto da responsabilidade civil, ficou
demonstrado seus requisitos, possibilitando-se compreender o que se faz necessario
para a sua configuracdo. Posteriormente, estudou-se o instituto da adocao, onde foi
possivel observar suas etapas, seus efeitos e regras. Finalmente, analisou-se a
possibilidade da aplicacdo da responsabilidade civil aqueles que descumprem uma
das principais regras da adoc¢éao: sua irrevogabilidade.

Assim, foi possivel verificar que é cabivel tal responsabilizacdo, e que a
jurisprudéncia a tém a deferido. O entendimento tem sido pacifico nos casos de
devolucdo de menores apds o deferimento da sentenca de adocao, tendo todos os
julgamentos encontrados, decisdes finais nesse sentido. Além disso, a jurisprudéncia
tem estendido esse posicionamento também nos casos em que houve a desisténcia
da adocéo durante, ou ao fim, do estagio de convivéncia. Nessa hipotese, contudo,
nao ha unanimidade, existindo julgamentos contrarios a responsabilizacao.

Foi possivel observar entdo, um avanco dos Tribunais, que compreendem cada
vez mais as consequéncias maléficas que o abandono pode trazer e os sentimentos
de rejeicdo e culpa que a desisténcia da adocdo pode gerar no menor. Apesar dos
avancos, a negativa de que existiu vinculo afetivo durante o estagio de convivéncia ja
foi um argumento utilizado para indeferir a responsabilizacdo na desisténcia da
adocao, ndo sendo assim, reconhecido o dano. Além disso, o fato de ndo haver
vedacdo legal para o ato, € interpretado por muitos como uma permissdo do
ordenamento, ndo sendo, portanto, cabivel a responsabilizacéo.

O assunto é de grande complexidade e exige muita cautela, mas é inegavel que
a pessoa mais sensivel € o menor, devendo ser o seu bem estar sempre priorizado.
E sim possivel que ja exista vinculos afetivos no estagio de convivéncia, em verdade,

€ possivel até antes. Em alguns dos casos analisados os adotantes realizaram
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diversas visitas a instituicdo onde vivia o adotando, onde realizavam atividades,
conversavam e criava-se um vinculo entre eles, além da expectativa de concretizagcéo
da adocéo. Nao se pode ignorar os sentimentos gerados nesse momento. Ndo se
pode tratar o estdgio de convivéncia como um teste para um consumidor, onde o
adotante procura a crianca que mais encaixa em suas idealizagdes. E inadmissivel
gue se trate pessoas como objetos. O fato de que, ao final do estagio de convivéncia,
€ possivel que ndo se defira a adocao, ndo significa que esta se buscando o mais
conveniente e confortavel para os adotantes, pelo contrério, o juiz ird negar a adocao
guando entender que esta ndo sera benéfica ao menor. E assim devem ser todas as
decisdes tomadas ao longo do processo, sempre visando a garantia do melhor
interesse do menor. Ademais, essa € a finalidade do proprio Estatuto da Crianca e do
Adolescente, proteger, e garantir o respeito aos seus direitos e bem estar.

Da andlise de casos realizada no presente trabalho, percebe-se uma lamentavel
realidade. Na maioria desses casos a justificativa dada para a tentativa de
desfazimento da adocdo foram os problemas de comportamento do menor ou
problemas no relacionamento entre ele e o adotante. Tais queixas revelam o
individualismo que tem cercado as ado¢des. Os adotantes vdo em busca da crianca
perfeita, sem traumas, sem sequelas, e de comportamento impecéavel. A maioria dos
comportamentos relatados, que foram considerados problematicos e insuperaveis
pelos pais adotantes, na realidade sdo comportamentos normais de uma crianga, ou
mesmo pura reproducédo do que se tem de exemplo em casa. Desobediéncia, agitacédo
e rebeldia, sdo condutas apresentadas pela maioria das criancas e adolescentes, e
devem ser combatidas com paciéncia e afeto, sendo a educacao dos filhos um dever
dos pais. Dito isso, fica claro que os padrdes impostos pelos adotantes aos filhos
adotivos sao altos, e ndo condizem com qualquer crianca, recebendo o adotado um
tratamento diferente dos que se daria aos filhos biologicos, podendo ter como
consequéncia a sua devolucgéao.

A analise piora quando consideramos que ao se habilitarem para a adoc¢ao, os
adotantes tém ciéncia de que os adotandos ja passaram por momentos traumaticos,
onde tiveram a sua familia natural afastada, ou simplesmente foram abandonados por
ela, tendo, portanto, vivéncias extremamente dolorosas, que ja afetam seu psicolégico
e trazem sofrimento. Mas os futuros pais parecem esquecer ou simplesmente ignorar
isso. Esquecem que se trata de um ser humano, ignoram seus sentimentos, medos e

angustias, e como eles podem afetar seu comportamento. Procuram encontrar uma
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boneca sem defeitos. E é claro, se frustram. Se frustram com suas expectativas irreais
e punem quem nao tem culpa delas, rejeitando quem ja se sente rejeitado.

O tratamento de criangcas como objetos fica ainda mais evidente quando essas
sdo adotadas muito pequenas - com até pouco mais de um ano - sao criadas pelos
pais adotivos e devolvidas oito ou dez anos depois. Os sentimentos da crianga, o lago
afetivo criado, a relacdo de pai e filho estabelecida, tudo € completamente ignorado
sob o argumento do mal comportamento, e os infantes séo devolvidos como objetos
defeituosos. Sua conduta quando diverge da esperada é tida como um “defeito de
fabrica”, como se a criacdo dada pelos pais adotivos em nada contribuisse em suas
acles, e a culpa de nao atingir as idealizagcdes que |lhe foram impostas e néo
“funcionar direito” é sua, e por isso deve ser devolvido.

Assim, restou explicita a importancia da responsabilizacéo civil desses pais néo
somente como forma de compensacao de danos, mas também como uma forma de
puni¢céo aos pais negligentes, e, principalmente, como forma de prevencao. Paraisso,
€ preciso que as indeniza¢bes nao sejam insignificantes para os autores do dano,
devendo, € claro, serem observadas suas capacidades financeiras, mas sem
esquecer seu carater punitivo e preventivo.

Ademais, é nitida a falha na preparacéo e orientacdo dos adotantes, sendo de
extrema necessidade o aprimoramento dessa etapa. Da analise dos casos, pode-se
concluir que muitos pais néo estdo preparados para enfrentar dificuldades, mesmo as
mais comuns, e especialmente na adolescéncia, e, por vezes, mesmo depois de anos
de convivéncia, acabam devolvendo o filho nos primeiros sinais de conflito. A
preparacdo dos futuros pais precisa ser minuciosa. Obviamente ndo sera possivel
prepara-los para todo e qualquer conflito, mas € preciso ndo s6 deixar claro que eles
irdo acontecer e que sdo normais, mas também tentar instrui-los a lidar com eles de
uma forma geral. Além disso, muitas das queixas vistas eram recorrentes entre 0s
adotantes, o que mostra que ha atritos que tém mais chances de ocorrerem, devendo
os pais serem melhor habilitados para enfrenta-los.

Certamente a adocao ndo é um processo simples, e novas dificuldades surgem
apos a fase judicial, mas a prioridade deve ser sempre a garantia do bem estar das
criancas e dos adolescentes, que, além de sua fragilidade caracteristica, enfrentaram

momentos que deixarao cicatrizes permanentes.
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